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   یبه عنوان روش فوکودیرینه شناسی و تبار شناسی 
  در مقابل روشهاي تاریخی متداول در علوم اجتماعی

  2قربانعلی آقا احمدي،  ١محمد شیرازي

  چکیده  
ر بررسی تلاش دانشمندان علوم اجتماعی در تحلیل جایگاه تاریخ به منظور رشد و توسعه علم و ضهدف از مقاله حا

براي دست یابی بـه ایـن هـدف ابتـدا بـا ارزیـابی شـباهت هـا و         . اجتماعی از نظر تاریخی استتأمین اعتبار علوم 
در درون این . تاریخی مطرح گردید -تفاوتهاي علوم اجتماعی با علوم طبیعی، ضرورت پرداختن به روشهاي سنتی

تـاریخی قـادر بـه     – رویکرد ، وسوسه وضوح، ثبات و نظم مورد تدقیق قرار گرفته و روشن گردید که روش سنتی
دیرینه شناسی دانش و تبار شناسی به عنوان یـک روش  از سوي دیگر  .بین ماده و ذات پدیده نیست روابط کشف
براي دست یابی به این . بررسی گردیدازدیدگاه فوکو وحدت تأکید دارد فقدان بر گسست، عدم تداوم و که  یتحلیل

کتابخانه اي و با تکنیک فیش برداري اطلاعـات لازم گـردآوري و    اهداف در تحقیق حاضر از منابع موجود به روش
هاي حاصل از تحقیق حاضر نشان می دهد که با توجـه بـه پیچیـدگی هـاي      یافتهو  آنگاه مورد تحلیل قرار گرفته

ز همـین رو اسـتفاده از روش   ا .تاریخ، روشهاي تـاریخی موجـود قـادر بـه درك ماهیـت پدیـده هـا نخواهـد بـود         
» روش«زمینـه رشـد و ترقـی     دیت هاي بسیاري کـه دارد، ند علی رغم محدوبار شناسی می توااسی و تشن دیرینه

دیرینه شناسی و تبارشناسی بـه  در عین حال نتیجه حاصل از تحقیق حاضر نشان می دهد . را فراهم آوردمناسب 
بگیرند، لازم اسـت کـه   د قرار دید نظر و ارزیابی مجددلیل پیچیدگی و ابهامات زیادي که دارد می بایست مورد تج

مناسـبتري را   بـی یترک به اقدامات مناسب بزنند و شـیوه هـاي  دست  محققین براي بهره گیري از نکات مثبت آن
  .اتخاذ نمایند
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  مقدمه 
به بن مایه هاي تاریخ نظر دارند ولی تفـاوت مـاهوي و    فوکو 2و تبار شناسی 1اگر چه دیرینه شناسی

 3از نظـر تـاریخی  ی اجتمـاع دانشـمندان علـوم   .روشهاي تاریخی کـاملاً محسـوس اسـت   با ا نهذاتی آ
بر تن علوم اجتماعی برازنده است و از همین  »4علم«ادعا بوده اند که رداي این همواره در پی طرح 

گرفته اند و همواره کوشیده اند تـا اعتبـار علمـی     ژوهش هایشان را از علوم طبیعی میپ يي الگوور
از علوم طبیعی و وي پژوهش هایشان همین مبنا الگ بر. علوم اجتماعی را از نظر تاریخی تامین نمایند

  .نموده اند   اخذ 5تاریخی  – با رویکرد تکامل
یعنـی ارزیـابی   «و ایـن  اسـت  ات خود را از همین زمینه کسـب کـرده   فیقعلوم اجتماعی تودر نتیجه 

امـا   .اینکه علوم اجتماعی از چه جهاتی شبیه علوم طبیعی بوده است و از چه جهاتی شـبیه آن نیسـت  
اکنـون دیگـر    ،و بینشهاي مهمی به پژوهش درباره انسانها بخشیده اسـت بصیرتها ن نگرش ای چهاگر

نگرش تازه تري لازم است . کند فیلسوفان علوم اجتماعی یا پردازندگان به این علوم را مسحور نمی
   .) 9 : 1381 فی، ( »که با دلبستگی هاي فرهنگی و فکري جاري تناسب بیشتري داشته باشد

سط آن در حوزه روش شناسی می توان اذعـان داشـت   بو با است  6نسبی گرایی ،جدید این نگرش 
استفاده  ررجحان و برتري در زمینه بررسی مسائل اجتماعی به هیچ روشی تعلق نمی گیرد و اصرار ب

فتمانهـاي  گدر تحلیل  اینرواز . نمایندعلمی از تکنیکهاي معمول نمی توانند ایجاد وجاهت و اعتبار 
روش دیرینه شناسی را براي فضاي چند گانه و پیچیـده   گیريجوامع بشري ضرورت بکار برحاکم 

تاریخی نمی توانند بـه کشـف بـن     –از جمله روشهاي سنتی دیگر زیرا روشهاي  .نمایدمی مناسب 
اگر چه بایستی بطور ویـژه از دوگانـه انگـاري     .مایه و ذات و ماهیت پدیده مورد بررسی نائل شوند

  . قطیعت الزام به یک روش را در شناخت پدیده منتفی دانست  همراه با
دانشـمندان را   ،از این رو اصرار به فهم و کشف جوهر و ذات آن چیزي کـه مـورد پـژوهش اسـت    

از یک سو وسوسه بزرگ در علوم اجتمـاعی وسوسـه ي   «وادار به وسوسه هاي بزرگ نموده است 
حتی یکدست ترین جوامع  ]کاملاً روشن است که در حالی که [... ثابت ماندن و نظم است حوضو

هـاي بـزرگ در علـوم     از وسوسـه  ]از دیگر سو[... در ظاهر و در باطن خود تفاوتهاي مهمی دارند 
کشف الگوهاي  ،در این جا موفقیت در توضیح .یکسانی و تکرار است ،سوداي عمومیتاجتماعی 

مثـل الگوهـاي   (کـرده هـاي همـه انبـاء بشـر       کلی تکرار شونده قوانین عام اساسی در مورد کارها و
خ در پـی یـافتن قـوانین    یاین توصیف از خصلت تار .)420-421: 1381 فی،(شود دانسته می) کیهانی افلاك
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ایـن اسـت کـه چنـان     آن امـا اصـل بنیـادین     .ندعام درباره کرده هاي بشري خیلی دور از انتظار نیست
  . به این قوانین عام قابل پاسخ دادن نیستند تعنایکه یافته هاي علوم اجتماعی با  دانانتزاعی 

  روشهاي تاریخیضرورت 
از لابـه لاي ورقـه    ؟این بازگشت به دنبال چه چیزي می گردیم در ؟چرا به گذشته رجوع می کنیم

ی کـه یکتـا، واحـد و    یشـود تـا پدیـده هـا     ته تاریخ به کندو کاو پرداخته میپاره هاي رنگ و رو رف
جامعـه   تحقیقـات در واقع  .شاید هیچگاه تکرار نشوند مورد شناسایی قرار گیرندو منحصر به فردند 

د و از تـاریخ نگـاري بپرهیـزد و راه جدیـدي را     نرگی هشناسی باید به گونه خاص خود از تاریخ بهر
اکثریت دانشمندان که به جامعه شناسی وابسته بوده و جامعه شناس «است که  يبگشاید از همین رو

ند و در تمام دوره هاي حیات خود جز روش تاریخی روش دیگري را در تحقیقات ا محسوب شده
   .)173: 1352مرتضوي، ( »مورد استفاده قرار نداده اند دخو

یی و واغـراق گ ـ  ،یفمل بـا هبنابراین رسالت جامعه شناسی در بررسی پدیده ها در جهتی است که م
و مسـیر و آهنـگ آن دسـت    واقعیت ها ، حرکت ابهام در آن راهی ندارد و در این راستا با مشاهده 

قطعیت و عـدم تعمـیم در ایـن احکـام الزامـی اسـت و نبایـد بـه          هر چند عدم، زند می بینی به پیش 
علـوم   تخصـص م«در همین راستا گفتـه مـی شـود کـه     . بر آن پاي فشردخالص ی احکام علوم نروش

دقیقاً آنچه را خـاص هـر دوره و هـر    تا  ،یکی درك تاریخی ،انسانی باید داراي دو نوع درك باشد
/ یا هر تصـور  (د و دیگري درکی نظام بخش تا هر مفهوم و هر قضیه نهیات حقوقی است درك ک

مقـدم امـر   کـه تنهـا   یعنی در هیات رابطه یا مناسـبتی   ،را در ارتباط و مقابله زنده اش با کل )تصدیق
ن مذهب تاریخی با مذهب تاریخی کـه  بدیهی است که ای. واقعی است در نظر بگیردو امر حقیقتی 
شناخت این پدیـده هـا از جهـاتی    )   30: 1362 فروند،(واقعی است تفاوت دارد امر ول ساختن عقدر صد م

  :چند حائز اهمیت اند
   ،ضرورت شناخت تغییرات اجتماعی) الف

  ،دست یابی به توان لازم براي پیش بینی آینده و شناخت گذشته ) ب
   .امتداد تاریخی و اقعیتپیوست و) ج

دانشـمند  در مقـام   7وایـت هـد  . بنابراین اگر گذشته را باز یابیم کلیه آینده را در دسـت گرفتـه ایـم    
و جوانـه اي از  در خـود گذشـته اي    ،بدین نکته تاکید دارد که هر حادثه که پـیش مـی آیـد    ،مطلق

اخت واقعیـت اجتمـاعی بـه ابعـاد     همانگونه که در شـن «از طرف دیگر ) 199 : 1383ساروخانی، ( »آینده دارد
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عـد اجتنـاب ناپـذیر واقعیـت اسـت و      گذشـته ب سیاق نیـز  همان  به ،توجه شود یزمانی و مکانی بایست
   .)200: 1383 ساروخانی،( »بدون آن شناخت ناقص خواهد بود

به تاریخ کاملاً خلاف این جریان است او نه تنها ضرورتی بـراي شـناخت تغییـرات و     نگرش فوکو 
بلکه تقسیم بندي عوامل مادي و عوامـل غیـر مـادي از نظـر او مهمـل       ،گ آن احساس نمی کندآهن

و  9، انقطـاع  8کنـد و برگسسـتها   ه نمـی پیوستگی و امتـدادي در تـاریخ ملاحظ ـ  هیچگونه  فوکواست 
سـت کـه اتفـاق مـی افتـد بـدون اینکـه هـیچ         ارخداد واقعـه اي   .ویژگی خاص هر دوره تاکید دارد

تـاریخ  بپیونـدد بـر    که در هر لحظه بـه واقعیـت   روحیدر کار باشد و  یلایعاست ي نهنیتمندي آگاها
د که وبه شمار می رآموزه اي محدود کلمه بینش و  يریخ گرایی در معناااز این رو ت. حاکم نیست

 است که به تاریخ جهـت  ی جبريخی تابع قانون توالیبه موجب آن تغییرات اجتماعی یا توسعه تار«
  .دهد می

ترادف هستند و تفاوتشـان تنهـا در   ماصطلاح  وتاریخ گرایی و تکامل گرایی عملاً د ،ر این حالتد
در تکامل ) به معناي پیشرفت در پیچیدگی(  10این است که مرجع قرار دادن تکامل زیست شناختی

این نـوع   رد براساسی ترین انتقاد وا .) 152:1385 بودون و بوریکو،(گرایی مستقیم تر است تا در تاریخ گرایی
اجتماعی را بـه عنـوان یـک نظـام بسـته کـه در شـرایط ویـژه اي بـه           نظامهاياین است که  ،نگرشها

  .قرار می دهندتفسیر مورد صورت پایدار عمل می کنند 
   ویژگی روشهاي تاریخی

قرار داده مـی شـوند تـا یـک واقعـه       11خاص تاریخی در یک فرایند ویژه اي حوادثدر این روش 
 ،شـود  قرار داده می معینواقعه خاص در زمینه تاریخی  ،حسب تبیین تاریخیبر« .گردد خاص تولید

 »تبیین می شود ،به تولید آن واقعه منجر شده اند ،پایانی مرحلهوادثی که در آنگاه از طریق سلسه ح
   .)26: 1386 ساعی،(
در آمـده و هویـت   خـود قابـل فهـم     12به منظور تکمیل تبیین تاریخی واقعـه هـا در زمینـه فرهنگـی     
حوادث خاص . شوند در سایه درك تحول تاریخی فهمیده می 14و کنش هاي تاریخی 13»هستی ها«

ده عشرایط خاص تاریخی رخ می نمایند و ممکن است میان آن حوادث نظم و قاو در یک فرایند 
مـا در  ا. یک قانون خاص نباشد عتاب به مورد دیگراز یک مورد گذار  و ،وجود نداشته باشد یخاص

مـدل تحلیلـی در روش    .را تبیین نمایند) k(همچون  ینهایت طی فرایند ي این حوادث واقعه خاص
  . تبیینی تاریخی به صورت زیر است

a  b c d k  
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 t3امـا در زمـان دیگـر     ،درسـت باشـد   t1ممکن است این رابطه در مدل فوق در یک زمـان خـاص  
د قـرار  خوتاریخی  -در درون زمینه فرهنگیآن واقعه  ،واقعهیک مطالعه  درنجا یدر ا«. صادق نباشد

مصداق ایـن  .دگردو تحلیل می  15تاویل ،علتهاي وقوع آن به صورت عمیق یاداده می شود و علت 
  )   27: 1386ساعی،(  »سرمایه داري است شدرتحلیل  در 16گفتار کارماکس وبر

  تاریخ زدگی و وظیفه علوم انسانی 
 را به خطا رفته اند وراه تاریخ  رحاکم بجبري ی انگاشتن قوانین مزالا ابگري یتاریخ زدگی و تاریخ

بـه عبـارت    .ي از آن قوانین استرواقعیت تحمیل کرده اند که واقعیت عا ردر واقع قوانین خود را ب
 یوظیفه ي علـوم پیشـگویی مسـیرها و پیشـرفتهاي تـاریخ      دکه می گوی ایانهگریآموزه تاریخ«دیگر 
مسلماً بعضـی از علـوم   . پیشگویی کننده اندنظري وم لمسلماً ع ،قابل اثبات نیستمن  عتقادبه ا ،است

 )معتقـد اسـت   یگرچنانکه تـاریخ ( ،ولی آیا این مسلم بودن .نظري محسوب میشونداجتماعی، علوم 
ولـی   :ظاهراً چنین می نماید !مستلزم آن است که وظیفه علوم اجتماعی پیشگویی تاریخی بوده باشد

ویی تـاریخی از سـوي   گ ـ آنکه میان آنچه من به نام پیشگویی علمی از یـک سـو و غیـب   به محض 
گري نتوانسـته اسـت بـه ایـن     یتـاریخ  ،این احساس از میـان مـی رود   ،دیگرمی نامم تمایز قایل شویم

   .)421: 1363 پوپر،(تفاوت و تمایز قائل شدن برسد 
جسـت   ،بلند پردازانه تر ،ییر اجتماعی یاقوانین تغ يجست و جو(تاریخ گرایی در معنا پوپري کلمه 

در قـرن   ،سـت ولـی بـا ایـن وصـف     انوعی جهان بینی شاید به قدمت تفکـر  ) قوانین تاریخ  يو جو
 1385 بـودون، بوریکـو،  (شود  علوم اجتماعی مسلط می ۀنوزدهم و به ویژه آغاز قرن بیستم است که به عرص

: 151 (.   

و عقلانـی   ل هـاي کامل از تحلی ـ ست که می تواند به نومیديبه منزله دامی ا ،عدم پیش گویی دقیق
  .علمی بیانجامدتفسیرهاي 

آراء و در مفاهیم و خلط مباحث در اکثر مـوارد منجـر بـه افـراط و تفـریط در پـردازش        م تدقیقدع
 لـوم منجـر بـه نفـی کامـل ع     یـد ابعـدم قطعیـت پیشـگوییها ن    رتاکیـد ب ـ از این رو . ها می گردد نظریه

شناخت لازمه  شناخت تاریخ جامعه شناسی تاریخیگاه دزیرا از دی. گردددانش صحنه  اجتماعی از
 .اسـت بشـر  ابعاد شناخت  بهترینکامل  و همه جانبه ي واقعیت هاست و اساساً بعد تاریخی یکی از 

 ]اینکـه ...[چیست؟ و این علوم چگونه می توانند سودمند واقـع شـوند  وظیفه علوم اجتماعی «بنابراین 
اجتمـاعی   واکنشـهاي علوم اجتماعی نظري را صورت بندي کنـیم و آن عبـارت از ترسـیم     ي وظیفه
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پس اساس کار پیامدهاي )  426 : 1363پـوپر، (استه از خواست و اراده است خ ناخواسته ي اعمال بشري بر
  .اعمال ماست   ناخواسته 

 تفسـیر ش راههاي جدید در کو اصولاً رسالتی در فهم و درك تاریخ به منظور گشایفوز اینکه آیا ا
کـار و  فاگر چه تناقض در ا .رجوع کردوي تبار شناسی به  دبایخیر؟ ل است یا یو تعبیر پدیده ها قا

گسسـتی کـه   و بـی هـدفی    ،17منـدي تاعمال وي به ماهیت مبهم نظریات او می افزاید یعنی عدم غای
ماعی بـاقی نمـی گـذارد و از    جایی براي بروز رفتارهاي سیاسی و اجت ،ل استقائکو براي تاریخ فو

شـرکت در تظـاهرات   (ی و اجتمـاعی  س ـهـاي سیا  در صـحنه  فوکوسوي دیگر فعال بودن همیشگی 
به ) کتک خوردن از پلیس داشت شدن، باز حتی دانشجویی و اعتراضات نسبت به حقوق اقلیت ها 

اهمیـت اجتمـاعی    چگونه می تـوان علیـرغم ، عـدم معنـا و    حتی در بعد نظري  .افزاید ابهام مسئله می
براي گفتمان قائل شدن ، با این شدت و جدیت و کوشش طاقت فرسا در مورد خلق افکاري نـو و  

ي مورد حقیقت را که در گفتمان روز مـره  ودیرینه شناس هرگز معنا و دعا«وي از نظر . پیچیده بود
درج در ی بایـد علایـق جـدي من ـ   م ـ توانـد و  بنـابر ایـن مـی    .ذف نمـی کنـد  ح ـد نشو مسلم فرض می

   .)181-1382:180،رابینو 83:دریفوس ( »ذیردپبدیگران کردارهاي فرهنگی خود را چون 
کوشـد همـه    زمان و مکان مـی  گسترة مناسب تر است به این معنا که در 18تمامیت گراتاریخ سنتی  

از نظر زمان . یت به هم بسته و منسجم جا دهدلرچوب یک کارخدادها و تحولات تاریخی را در چ
گرایی این است که خط واحدي از نقطه اي فرضی در ابتداي تاریخ تا پایـان آن   تمامیتجه این نتی

آن بـه  ول این خط و در طـول  ح سبیحمهره هاي یک ت رکشیده می شود و بدین ترتیب حوادث نظی
   .) 38:  1382کچوئیان،(رشته کشیده می شود

عـدم   ،سـت سعلی القاعـده بـر گ   ،تحلیل روشیک با انتخاب دیرینه شناسی و تبار شناسی به عنوان 
کشـف  و بررسـی  در پی که  ،خلاف روشهاي تاریخی متداول رب. عدم وحدت تکیه داریمو تداوم 

م پیوستگی رویدادها و پراکنده گـی  دبه تنوع و ع ،بین پدیده ها است یتبیین روابط عل و منشا اشیاء
اي در تحلیـل قواعـد    ناسـی بـه عنـوان شـیوه    بنابراین هدف دیرینه ش. اشارت دارد هانهفته در آن يها

از احکام است که در یک عصر و جامعه اي  يتوصیف آرشیو« ،ناآگاهانه تشکیل گفتمانهاو نهفته 
حفظ و احیاي احکـام   ،شکال بیاناآرشیو خود موجب مجموعه قواعدي است که . خاص رایج اند

  .را مشخص می کنند
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 .شـوند  جدي یا غیر جدي شناخته می ،ی معتبر یا نا معتبرمی دهد که چه مفاهیمنشان دیرینه شناسی 
و یـافتن آن در ذهـن    19گفتمانسـخن از منشـاء   .هدف کشف معنایی نهفته یا حقیقـی عمیـق نیسـت   

علمـی   ي و حـوزه  گفتمـان بلکه دیرینه شناسی در پی شرح شرایط وجود. بنیانگذار به میان نمی آید
و نـدارد   و کـاري تداوم و تکامل نظام احکام سر ،تکوین یرینه شناسی باد .کاربرد و انتشار آن است

ی و عـامی  ل ـخشد و یا با کشف خـط مرکـزي ک  بوحدت بگفتمان ي  نمی خواهد به اجزاي پراکنده
و وجود و عملکرد کردارهاي گفتمانی  قلمروبلکه هدف آن صرفاً توصیف  ،را تقلیل دهدتنوعات 

 ،در دیرینه شناسـی . قطعیت می یابد ا تشخص وی بر روي آنهگفتمان بندياست که صورتنهادهایی 
 »خلاء ها و تفاوتهاسـت نـه از تکامـل و ترقـی و متـوالی اجتنـاب ناپـذیر       شکافها، تها، سسخن از گس

   .)20-21 : 1382 دریفوس و رابینو،(
  تاریخ نویسی رسمی  رب فوکونقد 

تمامیـت  بی تردید  اما« ،دید تاریخی رسمی مشکل استبر روشن ساختن اشکالات فوکو اگر چه  
فوکو به آنهـا مـی   که انسان شناسی یا انسان گرایی در مجموعه مشکلاتی  ،21غایت گرایی 20گرایی
با این حال روشن است که تاریخ سـنتی نمـی توانـد    ) 37: 1382 کچوئیـان، ( »جایگاه ویژه اي دارند ،پردازد

شی می خواهد که به وي امکان او علم یا رو «.ابزار مناسبی براي پاسخگویی به سوالات فوکو باشد
را فـرا   )پیدایی حدود تازه ونه استمرار حدود معرفتی قبلـی ( 23یا انقطاعات معرفتی 22درك تغییرات

ن یبـدون ارجـاع بـه غایـت از پـیش تعی ـ     ...) یعنی دانشمندان و نوابغ و (ین تاریخی لتر از آگاهی عام
را به عنوان روشی معرفـی مـی کنـد     »یرینه شناسید«از همین رو فوکو  .) 40 :  1382کچوئیان، ( »شده بدهد

خصایص ویژه اي باشد که امکان بررسی و تحلیل تاریخ را به سبکی نو فـراهم   دارايکه می تواند 
ه شناسی اساسـاً  نروش دیری صۀبنابراین عر. دنرا در خود ندار  توانایی این ها  روش رزیرا سای .آورد

  .گردید طرحدر مقابله با روش تاریخی سنتی م
غیـر   24و کـرد و کارهـاي   دانـش متفـاوت   يصـورتها  ،در تحلیـل تبـار شـناختی خـود     چهفوکو اگر
بـه سـود   «ولـی ایـن تحلیـل را     ،کنـد  آن قدرت را معرفی میمطرح و در درون مفهوم را  25گفتمانی

سرسختانه تبارشناسـی و نقـد را بـه هنجارهـاي عـام       ،بحث می کند 27و نه جهانی 26نوعی نقد محلی
متمـایز شـده اسـت بـه      28د و همچنین قدرترخ ،و از خلال گفتمانی که با محورهاي دانشجهانی 

  .)  8 :  1385 ،کلی( »کار می برد



 1388 چهارم،زمستان، شماره سومپژوهش نامه علوم اجتماعی، سال ................................................110

او بـه دنبـال   « .و باشـد ک ـفو ديتواند ابزار مناسبی براي پاسخ گویی به سوالات کلی ـ تاریخ سنتی نمی
تاریک آن بـدون  وجه ر دو ه در پس آگاهی انسانی حدودي ک. انسان استمعرفت حدود تاریخی 

ه و اشعار عامل انسانی عمل می کند و در هر لحظه اي از لحظـات تـاریخی ممکـن اسـت دگرگون ـ    
   .)40: 1382،کچوئیان(شود »مبدل 

هـیچ اصـل و   «زیـرا   .تاریخی از نوع سنتی باید الغاء گـردد  یدفوکو معتقد است به دلایل ساده اي د
هر چـه هسـت تـاریخ اسـت و تـاریخ       .ی آن وجود ندارددعایادر خلوص و از تاریخ بیرون منشایی 
ایـن مـتن    .هر متن و گفتمانی همانی می باشد که در برابر ما قـرار گرفتـه اسـت    بعلاوه. سباست و 

   .)  61: 1382 کچوئیان،(»ده حامل نیستنیورانپر خودمعنایی در بطن  ،جزآنچه در ظاهر می گوید

 و .کنـد  ز حال به گذشته بررسی و دنبال میواقعیت را ا نمودهاي ،اي رویکرد علمی خودضبه اقت او
ا آن پیونـد  ب ـد را از حال به سمت گذشته بـرده و  خویعنی روش  .به دنبال تاریخ واژگون شده است

روش تبـار شناسـی بـر    «. سود می جوید  29د بر همین مبنا در تحلیل خود از روش تبار شناسیزنمی 
 ،نیسـت  يل هیچ گونه گوهر پایدار و ماهیت غیر قابـل تغییـر  به دنبا ،خلاف راهبردهاي تاریخ سنتی

 ( ؛»تـاریخی اسـت  هـا در فراگردهـاي    شـکافها و گسسـت  در پی یـافتن   ،خلاف روش سنتی ربلکه ب
بنیـادي غیـر قابـل تغییـر      عده و قانونهیچ گونه قا ،تبار شناسی شبر این اساس در رو)   36: 1381 ضیمران،

قدرت و در سـایه  به  تکاياین صورت قاعده و قانونهاي موجود با ادر غیر . تشخیص داده نمی شود
  . ویژه می بخشد و تعبیر و تفسیرارزش گذاري مندان امکان نظام گفتمانی به قدرت 

  روش دیرینه شناسی و تبار شناسی
شیوه متفاوتی در تفحـص تـاریخی بـوده و در     ،دیرینه شناسی در مقایسه با روشهاي تحقیقی مرسوم

مکمـل   »تبـار شناسـی  «و  »دیرینه شناسی«اگر چه بسیاري معتقدند که . اوتی انجام می شودمتف سطح
ارشناسـی بـر روابـط غیـر     بـا ایـن حـال در تب    ،ور نیسـت صی براي این دو متتیکدیگرند و هیچ گسس

توان از تکمیل دیرینه شناسی به وسـیله تبارشناسـی سـخن     این رویکرد می با .شود می گفتمانی تکیه
گفتمـانی بـه    بنديبه عنوان تنها یکی از اشکال فعلیـت صـورت   مبه عل هر نگاه دیرینه شناساند«. گفت

 رپدید می آید که در آن ب ـ يانتقاد ینگرش ،اما در تبار شناسی .شود نگریسته می طرفانهصورتی بی 
نگرش تاریخی فوکو به هـر حـال در هـر دو روش یکسـان      .تاثیرات قدرت تاکید گذاشته می شود

   .)22:  1382دریفوس،رابینو،(»است



  111............................................................................دیرینه شناسی و تبار شناسی فوکو به عنوان روشی

در «و آن را  ،بـوده دانـش  در صـدد باسـتان شناسـی     ،خودروش شناسی فوکو در تحلیل و شناسایی 
پنـدارد   می انگـارد و مـی   30د که هر دو را بیش از اندازه عقلگرانه برابر تاریخ و تاریخ اندیشه ها می

   .)556: 1381ریتزر،(می بیند 31که این دو رشته درتاریخ دانش بیش از حد پیوستگی
باسـتان شناسـی دانـش فوکـو در صـدد پیـدا کـردن        : می نویسدتزر به نقل از آلن شریدان یجورج ر

کنـد   ذیري همه آن چیزهایی را تعیین مییک رشته از قواعد شکل گیري است که شرایط امکان پ«
   .)557: 1381 یتزر،ر( »که می توان در چهارچوب یک بحث معین در یک زمان مشخص گفت

دهـد کـه فوکـو علاقمنـد بـه رویـدادهاي مباحثـه اي و عبارتهـاي نوشـتاري و           جمله فوق نشـان مـی  
کـه   یخواهـد آن شـرایط اساس ـ   میفوکو «. یک رشته است در تاریخ گفتمانی بویژه عبارتهاي اولیه

آنها به صورت  گیرينحوه شکل عبارتها، وحدت این . کشف کند ،مباحثه را امکان پذیر می سازد
هـاي    بلکـه از قواعـد و رویـه    ،گیرد سر چشمه نمی هااز گویندگان این عبارت ،علم یا یک رشته یک

هـاي بنیـادي علاقمنـد اسـت کـه مبنـاي مباحثـه         فوکو به ویژه به آن رویه. خیزد میبر بنیادي مباحثه 
   .)557:  1381ریتزر،(»سازند علمی به خصوص در علوم انسانی را می

ن شناسی دانش را در برابر روشـهاي سـنتی تـاریخ علـوم و اندیشـه هـا بکـار        استابلاح طفوکو اص    
او . شـوند  بکار گرفته مـی علت و معلولی  و یانهبسیار عقلگرا ،زیرا به نظر وي این رویکردها .گرفت

دانشمند و نحوة ها در پی کار  و اندیشهدانش ضمن رد این نوع نگرش به تاریخ در تحلیل و بررسی 
اما اساساً در پی یک رشـته  . کند مندي اندیشمندان از یکدیگر را مطرح نمی بهره ،توي نیساندیشه 

سـازد را مـد    و یا ساختارهاي که مباحثه علمی را در یک زمان معین امکان پذیر مـی  هاالگو ،قواعد
  . نظر قرار می دهد

  روش شناسی فوکو 
موضوع « ،در این حوزه.بود  »باستان شناسی دانش«به دنبال یک نوع  ،فوکو در حوزه روش شناسی

بـه همـین منظـور    )  556 :  1381ریتـزر، ( »بررسی او عبارت بودند از دانش ، افکار و شیوه هاي مباحثههاي 
تـاریخی  اصل دیرینه شناسی تبدیل زبان و گفتمـان بـه نقطـه آغـازتحلیلی     در اولین دستورالعمل یا «

  .) 46:  1382،کچوئیان(»یادیرینه شناسانه می باشد
   32تعریف تبارشناسی

تبـار شناسـی شـکلی از تـاریخ اسـت کـه مـی توانـد         «کـه  فوکو در تعریف تبار شناسی معتقد است 
بـه  باشـد  بی آنکه مجبـور   ،و غیره را شرح دهد 33قلمروهاي موضوعات ،گفتمان ها ،سازمان دانش
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ر تـاریخ در  ت به قلمرو رویـدادها موضـعی متعـالی دارد و یـا در سـی     نسب ایه اي ارجاع دهد که ژسو
   .) 21: 1385 کلی،( »همسانی تهی خود پیش می رود

  چگونگی دیرینه شناسی 
اگر چـه بـه   . برنامه حفاري در قلمرو دانش را فراهم می آورد ،ی روش دیرینه شناسیلخصلت جدا

و در کـل تمـامی آن مفـاهیم از پـیش      37، روح 36، توسـعه  35نفوذ ،34مفاهیمی نظیر سنت« فوکونظر 
تاریخ تحلیـل مـی کنـد مـانعی بـر سـر برنامـه         ررا ب ینبه نحوي وحدت و تسلسلی پیشساخته اي که 

   .)59: 1382کچوئیان،( »حفاري فوکویی قرار می دهند
نکتـه بـه   ایـن  البته  .بنابراین در این رویکرد ایجادگسیختگی میان وحدتها امري مانوس می باشد      

بلکـه وحـدتهاي موجـود در گفتمانهـا حاصـل       .گونه وحدتی در علم و فلسفه نیستمعنی نبود هیچ 
هـیچ نـوع وحـدت از     ،تا با در پرانتز گذاشتن وحدت تصـور شـده  . برنامه هاي دیرینه شناسانه است

جامعـه  «کنـد کـه    تاکید می 38در تعبیري از آلفردشوتز .پیش اندیشه شده بر رخدادها تحمیل نگردد
باشـد بلکـه    شته ،داتقابل و یا کنش متقابل شناسی نبایستی با موضوع مورد پژوهش خویش ارتباط م

خود را از موقعیت مورد مطالعه خارج نموده و با اتکاء بـه   ،بازنگريبهره وري داد از مبایستی با است
این همان اصل مهم است که شـوتز   .)  356: 1374تنهایی،(»موضوع را مورد مشاهده قرار دهد »تهی سازي«

 را که قابلیتتا از این طریق اندیشه مطالعات عینی  .ظر می گیرددر ن 39پرهیزو براي واقعیت گرایی 
  . فراهم آورد ،باشدو آزمون اندازه گیري 

  هدف دیرینه شناسی 
بـه عنـوان   ) مثلاً دیوانه یـا بیمـار  (تحقیق در شرایطی است که در آن سوژه اي «هدف دیرینه شناسی 

تحلیل شرایط امکان  ،دیرینه شناسیبه سخن دیگر  .موضوع ممکن شناخت ایجاد و ظاهر می گردد
هـدف دیرینـه شناسـی توصـیف     «به عبارت دیگر)  16: 1382دریفوس، رابینـو، ( ».تشکیل علوم اجتماعی است

   .)62: 1382کچوئیان،(»حوادث می باشد خالص
قواعد گفتمـانی نیسـت و فقـط صـرفاً چگـونگی      و ظهور ر واقع دیرینه شناسی به دنبال علل بروز د  

ولـی بـا ایـن     .ور و محو شدن تاریخی این گفتمانها را در سطح توصیف دنبال می کندظهور و حض
تـلاش دیرینـه شناسـی بـراي     «به عبارت دیگر  .تفاوت که این توصیف در عمق و نه در سطح است

اهـل علـم و دانشـمندان جریـان      ،و نویسـندگان  گاناست که فراتر از آگاهی گویند يدرك قواعد
   .) 62 : 1382کچوئیان،( »دگرگونی آن را در مهار و ارا ده خود داردتطور و ظهور و و این پیدایی 
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مشخص در دیرینه شناسی مطرح می شود این است که چگونه این قضیه سوال کلیدي که بنابراین   
اولین  »40عمل ةنحو«شرح  .ظاهر شدند متفاوتیبا این ویژگی ها و نه فضا یابی دیگر با ویژگی هاي 

 انهبـه عبـارت دیگـر موضـوع مطالعـه دیرینـه شناس ـ      . دیرینه شناسی قـرار دارد  کار ورقواعد در دست
  . می باشد 41»گفتمانی صورت«

تعیـین  «می گوید کـه هـدف آن    ،آورده است دانشآنچنانکه فوکو در مقدمه کتاب دیرینه شناسی 
از  جایگاه تاریخی روش دیرینه شناسـانه در حـوزه هـاي علـوم رسـمی و همزمـان جـدا کـردن آن        

در این رویکرد، در درون اشـیاء و امـور، معنـایی     .) 54: 1382،کچوئیان(»می باشد 42ه ساخت گراییدیدگا
قـرار گرفتـه و آنگـاه    وجود ندارد، بلکه آن چه هست، تعابیري است کـه در گـذر زمـان روي هـم     

  . می گیردخود شکل ضرورت و بداهت به 
ی خاص از روي جنبـه هـاي بیرونـی    ن محلّست براي تبیین و مشخص کردا یدیرینه شناسی کوشش

گوینـد بـه    من بجاي آنکه سعی کنم دیگران را با این ادعا که هر چـه مـی   .محیط حول و حوش آن
نـم  ی زم ـ فاین فضاي تهی را کـه از ان حـر   ،سعی کرده ام ،قدر و ارزش است به سکوت بکشانم

گیرد که من هنوزاحسـاس  ی آهسته آهسته شکل می نفضایی تهی که در سخ. تبیین و مشخص کنم
   .) 89 : 1373برنز،( »نامطمئن استمتزلزل و می کنم بسیار 

یک بنیـان   .ش دنبال کرده استدانوش هاي تحلیلی را که در دیرینه شناسی فوکو اعتقاد دارد ر     
روش «یعنـی   .فـراهم آورده اسـت   ،فتگی متعـالی آزاد اسـت  یپژوهشی ویژه اي که هرگونه خود ش ـ

نیروي شبه الاهی نسبت نمی دهد و سـوژه را همچـون سرچشـمه و     »اندیشه«ی که به توصیف تاریخ
 ،تـداوم  43،از آنجا که موضوع هایی نظیر علیـت تـاریخی   .کنش طرح می کند اندیشه ومسلم علت 

ایـن   .اش وابسـته اسـت   آگـاهی  فرمانفرمـاي و همسانی به اسطوره ي انسان همچون مولف  ،پیشرفت
و نیـز  ) کـه پیشـتر پنهـان بـود    (د عدم تـداوم تـاریخی   از گر پژوهش در مورمتعالی آغ کنار گذاشتن

قابل شناخت مـی   مشخصدر سخن و اندیشه است که با این شیوه در ویژگی و جزئیات تمایزهایی 
توصـیف احکــام ،   ،روش کـاملاً توصـیفی اسـت    ،در حقیقـت دیرینـه شناسـی   )  65 : 1373 برنـز، ( »شـوند 

تحلیل شرایطی که در آن ایـن نقـش عمـل مـی      ،آن هستندحامل م توصیف نقش بینی که آن احکا
آن حوزه ها  نیافت شیوه تشخصو  ،استمتضمن آن بررسی حوزه هاي مختلفی که این نقش  ،کند

   .) 135: 1372،رابینو( »هدف آن است
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  روشهاي حفاري در اعماق تاریک دانش 
فوکـو  . ه صورتبندي هاي گفتمانی اسـت همانطوریکه گفته شد، موضوع مورد مطالعه دیرینه شناسان

  .در جریان تحول صورتبندیهاي گفتمانی چهار آستانه را مشخص کرده است
آستانه اول در صورتبندي گفتمانی است و در پیدایی آن اعمـال، مداخلـه دارد و    44:آستانه ثبوت -1
ند گفتن و نوشـتن  عمل گفتمانی آن مجموعه فعالیت هایی را در بر می گیرد که در قالب هایی مان«

خطابه هاي شفاهی و بیانهاي مکتوب ارائه شـده   .)64 :  1382کچوئیان، (»کند قضایاي گفتمانی را ایجاد می
  .آستانۀ ثبوت را محقق می سازد

  ؛تحلیل قواعد نهفته در گفتمانها ي ه شیو -1
 ؛از احکام رایج یک عصر وجامعه اي خاص يتوصیف آرشیو -2

 ؛نامعتبر وجدي و یا غیر جدي یامعتبر ایجاد مرز بندي میان مفاهیم  -3

 ؛کاربرد و انتشار آن ،علمی ي شرح شرایط وجود گفتمان و حوزه -4

5- ؛هاي گفتمانیارو قطعیت توصیف قلمرو کرد تشخص  

 ؛تفاوتهاشکاف ها، خلاءها و  ،ست هاگسسخن از  -6

 ؛احکامنظام به تکوین ، تداوم و تکامل  عدم توجه -7
  :45تیمعرفت شناس  آستانه -2

مجموعه اي از قضایا با یکدیگر ترکیـب   ،دي گفتمانینیک صورت ببه لیات مربوط مجریان عدر 
 )قضـایا (جام س ـان ویـد  أئبـراي ت  يشود که هنجارهاي معتبر چنین ادعا می ،شوندجفت و جور می و 

 ».سـر رسـیده اسـت    ناموفق باشند، آسـتانه معرفـت شناسـیت    در این امر گرحتی ا .بوجود آورده اند
ی  را در کـرد مسـلط  کـار   ، هیالگـود و بـه صـورت نقـد     ،صـورت گفتمـانی   این ) 64:1382 ن،کچوئیا(

  . گیرد دانش  به عهده می مجموعه
بـراي سـاخت احکـام     ،زمانی است که قضایا در انطباق با قواعد دیرینه شناسـانه  :46آستانه علمیت -3

  . یت کرده و تطبیق می یابدععلمی از معیارهاي صوري تب
بـه کـار    کـه   را ياصـول متعـارف عناصـر    ،هنگامی که گفتمـان علمـی  « :47صوري سازيآستانه  -4

ییراتـی  ي خاص خود را مشخص می کند و روشن می سازد که چه تغه او ساختهاي گزار ،گیرد می
   .)64: 1382کچوئیان،(»آستانه صوري سازي گذشته است ، ازتواند بپذیرد را می
  : که در دیرینه شناسی در پی آنها هستند ،وان اساسی داردی چهارعننهرصورت بندي گفتما نبنابرای
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   ؛صورت بندي موضوعات -1
 ؛صورت بندي مفاهیم  -2

 ؛صورت بندي کیفیت بیانی -3

  ؛صورت بندي راهبردها -4

پیـدایی عناصـر و قواعـد صـورت     و شناخت شرایط ظهـور   ،دیرینه شناسانه ئلهدر هر چهار مورد مس
  . بندي است

  اصول چهار گانه در تحقیق 
به این شکل از  .کلیدي داشته اندفوکو روشهاي خود را در تحقیقات در قالب چهار اصل که نقش 

   .سازدمی هم متمایز 
یش فـرض آنهـا نیـز    پ ـبلکـه اساسـاً    .سـایر اصـلها حاکمیـت دارد    راین اصل نه تنها ب ـ :48واژگونی -1

مفهـوم مخـالف    ان ممکن است در فرضنساز آنچه ااست عبارت «منظور از آن  .محسوب می شود
از رویـدادي تـاریخی    یخاص ـ تفسـیر یـا مکتبـی    سـنت بدین معنا که وقتی  .کند ءدر ذهن خود احیا

اندیشـه تـازه اي را در آن خصـوص     ۀتعبیر مقابل آن زمینطرح تفسیر و می توان با  ،عرضه می دارد
   .) 38 : 1381 ضیمران،( »مهیا کرد

ویـژه و بـی   مـنش  ثبت و ضـبط   ،نگاه تبار شناسی ازرا فوکو روش تاریخی :  49طاعت و انقسگس -2
در  ».نظـر نیسـتند   حمیـان رویـدادها مطم ـ   پس تداوم و پیوسـتگی  .یدادهاي تاریخ می داندوي راهمت

ع میان رویدادها را مجوز تحقیقات خـویش در علـوم طبیعـی و    ات و انقطساو موضوع گس ،حقیقت
 »و تغییر افت و خیـز جهش یب و فراز داراي شناست پر  فراگرديعلوم انسانی دانسته است و تاریخ 

کار دیرینه شناس آن است که سامان و انگاره دانایی هـر روزگـار   « به عبارت دیگر .) 46: 1381ضیمران، (
   .)48 :1381،رانمضی( »را در سایه اسناد و مدارك مربوط همان دوران مطالعه کند

خصوصیت گفتمان ها یا شـکل بنـدي   و ویژگی بر در این اصل فوکو :  ا دگرسازيو ی 50ویژگی -3
ی این فرض متداول اسـت  ئاین ترفند متضمن واژ گو«. هاي استدلالی خاص تاریخی تاکید می کند

خشـونتی  در نظر فوکو گفتمان چیـزي نیسـت جز  . گفتمانی استتی فراکه گفتمان نمود و نماد واقعی
واسته ها و رویـه خـویش را بـر پدیـده هـا      ا خم ،به عبارت دیگر یمبه پدیدها روا میدارکه ما نسبت 

   .) 50- 51: 1381، رانمضی(  »همواره می سازیم
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 .علمـی مسـلط اسـت   و میثاقهاي گونی اصول متعارف  این اصل نیز متضمن واژه :51برون بودگی -4
نچنان که دیر باز اندیشمندان در صدد فهم معنا و ماهیت امور بـوده و حقیقـت را در درون پدیـده    آ

یهاي دانشمندان موجب شده است که از جلـوه  وکا اما در نظر فوکو ژرف .کرده اندمی جو ها جست
بـه همـین دلیـل     .مورد غفلـت واقـع شـوند    ،امور قراردارد و سطح هاي حقیقت که در سطح و رویه

بـه عبـارت دیگـر     .پرداخـت  قـایع کـرد و بـه رویـه محسـوس و     زتلاش در فهم اعماق پرهیاز فوکو 
 .رونی پدیده ها را رها می کند و رمز و راز موجود در بیرون پدیده ها می پردازدتبارشناس سویه د«

کسی که خـود را بـه    .قتاً سطحی می یابدیعمیق ترین مسائل و امور را حقافلاطونی، بر خلاف نگاه 
نـاگزیر از حقـایق و رویـدادهاي ملمـوس      ،و پدیـده هـاي مشـغول مـی دارد    مسائل هاي عمیق  لایه

   .)56-57 :  1381،مرانیض( »افل می مانداطراف خویش غ
  گذر دیرینه شناسی بر تبار شناسی 

قواعد حاکم بر گفتمان می باید عناصر درونی خود آن باشند و رویه هـاي   ،در منطق دیرینه شناسی
در و نهـادي  سیاسـی   ،اجتماعی ،غیرگفتمانی ياز این رو کردارها .اند گفتمان خود مختار و مستقل

از این رو هنگامی که فوکو از دیرینه شناسی  .ا نادیده گرفته می شوندیو  .دنقشی ندارتشکیل آنها ن
کیـد بـر روابـط دانـش و     أت .ي عطفی در تفکر او به شمار می آید نقطه ،به تبار شناسی گذر می کند

ثیر کردارهاي غیر گفتمانی به کردارهاي گفتمـانی از  أتدانش و پیدایش گفتمان در تلاقی قدرت و 
تفـاوت و   ،از تفـرق هـر دو شـیوه،   البتـه در   .دآی ـم می شائلی است که در تبار شناسی بیشتر به چمس

 وادث و رخکید بر بـرون بـودگی ح ـ  أولی در تبار شناسی تا حدودي از ت .پراکندگی سخن می آید
 .نهفته در قدرت و دانش بحث می شـود فناوریهاي پیوند درونی حوادث با شده و بر  دادن آنها دور

یخیت پدیده ها و اموري را که فاقد تاریخ تلقی شده اند باز می نمایـد و  ردین سان تبار شناسی تاب«
   .) 23 : 1382دریفوس،( »استو مکان نشان می دهد که دانش وابسته به زمان 

فوکو در چگونگی تشکیل گفتمان و قواعد درونی نهفته در آن بـه عبـارتی    ماشارات پیچیده و مبه 
با این حـال   .یان نزدیک ساخته استاساخت گر هاین قواعد تا حدودي او را ب 52»دنخود مرجع بو«
خوانـده شـود و دیرینـه شناسـی معـادل آن در حـوزه تـاریخ         53فوکو به شدت از اینکه ساخت گرا«

رایانـه در  گساخت دست مایه هاي در واقع علیرغم  .) 49:،  1382کچوئیان،( »کاف می کندنتسا ،قلمرو شود
  . کید به تفاوتهاي موجود می توان این دورا از یکدیگر تمیز دادأت رنه شناسی بروش دیری
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فوکو در دیرینه شناسی به شیوه یک قصه گوي درام پرداز به باز سازي وقایعی مـی پـردازد کـه تـا     
نشان داده شده است که چگونه یک  54»یاءنظم اش«مثلاً در کتاب  .شده بودنآنها فکر این به پیش از 
بدل شود و پـی آمـدهاي ایـن تبـدیل چیسـت ؟       دیگري یمی تواند به یک دانش عمق یمقدانش ع

نز کـوز ( »بلکه رساله اي علیه علـوم انسـانی اسـت    ،این کتاب نه فقط نوع تازه اي از پرداختن به تاریخ
   .) 92 : 1380هوي،

براي تبـار  «ال خود جایگاه ویژه اي براي تبار شناسی قائل است اما در عین حررسی هاي فوکو در ب
تبـار   .هستنداو علوم خود موضوع تحلیل  .شناسی مقام علم قائل نیست بلکه آنرا ضد علم می خواند

نقادانه است  یبدین سان تبار شناسی تحلیل ...تحلیلی درباره پیدایش علوم انسانی است نهایتاًشناسی 
به عبارت دیگر تبار شناسـی   .دکه می کوشد بر دانشهاي رایج درباره ي امور واشیاء را در هم بشکن

و رهبـر   55گـر، مهنـدس اجتمـاعی   روشـنفکر اصـلاح   بـراي  چیزي تجویز نمی کند و در آن جـایی  
ه ع ـي جامراري رساندن به کسانی که در برابر اوضاع جای .) 37 : 1382دریفوس، رابینو،( »وجود ندارد انقلابی

  .انکار مساعدت خود را فراهم می آورد و رد نه از راه برنامه ریزي بلکه در حد ،مقاومت می کنند
  دلیل شکل گیري تبار شناسی  ،در مسیر تکمیل روش دیرینه شناسی

در  .کید می شـود أت 56مانند هغریزبر تاریخ شناسی  ،ه شناسیندر حوزه دیری ،همانطوریکه گفته شد
سـت کـه   نی يتردیـد « .گرفتـه مـی شـود   در نظـر  بدون تغییر و این صورت تاریخ به صورت منجمد 

 1382 کچوئیـان، ( »نه شناسانه می باشدیها و گسیختگی هاي تاریخی ویژگی دیرتسسگ، درك انقطاعات
:76 (.   

در با این نگاه تاریخ از نظر فوکو تاریخ تفـرق و پراکنـدگی اسـت و از جهتـی نقطـه مقابـل تـاریخ        
دیرینـه  در  گـر، وي دیاز س ـ. کید می شد قـرار مـی گیـرد   أوحدتی یکپارچه ت رآن که بسنتی معناي 

دیرینه شناسـی بـه   « .می شودتوجه  58مسئله تبدیلات 57شناسی فوکو به جاي توجه به مسئله تغییرات
تبـدیلاتی کـه   می کوشد نظام  ،ل آنلي عوجا جستیاموري نظیر نیروي زنده تغییرات جاي اشاره به 

سـی فوکـو کـه بـه     پـس از روش شنا کـه  تبار شناسی « ).1972فوکو،(نماید مشخصمی سازد را تغییرات 
دامنـه اي گسـترده تـر از دیرینـه      ،آثار متـاخر او مـورد اسـتفاده قـرار گرفتـه     در آشکار ترین وجود 

جـو بـراي   و هدف تبار شناسی از تعقیب خاستگاه رسیدن به ماهیت چیزهـا یـا جسـت    . شناسی دارد
بـرملا مـی    رازي که تبـار شناسـی آن را   ،در طول تاریخ پیش آمده نیستکه  »ديشکل راک«یافتن 

   .)66: 1380،سون(»وجود نداردکردن این است که هیچ ماهیت یا وحدت اصیلی براي کشف  ،کند
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و تمـایز در   ضـمن ایجـاد تشـخص    هفوکو در بحث ارتباط میان دانش و غیر دانش یـا علـم و جامع ـ  
 مـی کوشـد تعیـین کنـد کـه     « ،حوزه دیرینه شناسی و سایر دیدگاههاي معمول در تاریخ اندیشه هـا 

چگونه قواعد صورت بندي که آن را اداره می کند ممکن است بـه نظامهـاي غیـر گفتمـانی پیونـد      
   .) 83 : 1382کچوئیان ،(»آنها استجفت و جور ساختن اشکال خاص  نبه دنبال معی .بخورد

دیرینه شناس بـه شـکل روشـنی اقـدام مـی      دانش و ه شناسی عتمایز گذاري میان جامدر حتی فوکو 
. علمـی سـروکار نـدارد    یه هـاي محتواي نظر ر دیرینه شناسی با تاثیر عوامل اجتماعی باولاً«کند که 

اعتبـار شـناختی    ،در ربط با تعریف مفاهیم و موضوعات اساسیو دیرینه شناسی در سطح بنیادي تر 
نـه تنهـا   دانـش  اما مهم تر از ایـن دیرینـه شناسـی     .کند دانشمندان و کار کرد اجتماعی علم عمل می

بـه  بلکـه نظـر بـه ایـن دارد کـه      . نـدارد ببینـد،  ی ثیر مستقیم عوامل علّأبه اینکه علم را تحت ت یلتمای
 »زمینه سازي جامعه بـراي علـم بپـردازد    ونقش علم در جامعه  ،چگونگی در هم رفتن علم و جامعه

   .)84-85: 1382کچوئیان،(
  محاسن و معایب روشهاي تاریخی 

یتـی مـی تواننـد بخـوبی     یفد را از دست می دهند روشـهاي ک در جائیکه روشهاي کمی کارآیی خو
ایفاي نقش نمایند و روشهاي تاریخی داراي مزایا و معایبی است که بطـور خلاصـه در اینجـا ذکـر     

  .می کنیم 
  .به طور خلاصه جهات مثبت و منفی روشهاي تاریخی بدینگونه می باشد

ه هاي تاریخی مسائلی چند وجود دارد همچنانکه ملاحظه شد، در شناخت پدیدی جهات منف) الف 
  : قرار  ، بدین

  زنده نبودن واقعیت و عدم امکان مراجعه به آن به طور مستقیم  -
  . با رابطه بودن مطالعه و در مواردي نیز تعدد واسطه ها  -
  دور بودن واقعیت از نظر زمانی و نیز ارزشها و زمینه هاي اجتماعی  -
  . در راه کنترل صحت داده ها...) مصاحبه ، مشاهده و(عدم امکان کاربرد چند روش -

  :با این همه ، مطالعات تاریخی جهات مثبت بسیاري دارد ، از جمله : جهات مثبت : ب 
چنانکـه محققـی در نظـر    . پدیده هاي تاریخی پا خورده اند یعنی در خلال زمان روشن تر شده انـد 

پردازد و حال آنکـه خـود در آن عصـر زنـدگی     گیرد ، به شناخت مشروطیت و عوامل موثر در آن 
می کند ، به یقین با شکل بزرگی مواجـه خواهـد شـد و آن ناشـناخته بـودن عوامـل و انگیـزه هـاي         
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پس از گذشت سالیان و در برخورد اندیشه ها ، عوامل روشنتر می شوند ، انگیزه هاي . واقعی است 
دیده هاي تاریخی به گذشته تعلق دارنـد  اصلی مشخص تر می شوند و بهتر می توان قضاوت کرد پ

یاسوگیري ادراکی و یا بهتـر بگـویم ادراك سـویافته    » اعوجاج ادراکی «و در مطالعه ي آنها دچار 
منظـور ایـن اسـت    . را به کار می بـرد  » ضد محیط «مک لوهان مفهوم . ناشی از عادت به آن نیست 

مـی شـود و در   ا آن خو می کند، در آن غرق که محقق ، زمانی که با واقعیتی حیات می گذراند ، ب
پدیده هاي تاریخی از ما دورند ، در نتیجه محقق این امکـان  .... نتیجه ادراکی خاص از آن می یابد 

بدینسـان  . همان طور که در رصدخانه ها چنین می کننـد . را دارد که آنها را مانند منظومه اي بنگرد 
  )247 : 1383ساروخانی ، (یز روند کلی حوادث تحقق می یابد ، با دیدن مجموعه ها در کار یکدیگر تم

درعین حال منظومه نگري ، ضد محبط بودن، صیقل یابی واقعیت ، پیوست یا استمرار تاریخی مـی  
در عـین   .بتی باشند که در دیدگاه یک محقق تاریخ نگر به چشم می خوردثتوانند از جمله نکات م

حدس و گمان شخصی ، معایبی دیگر هسـتند کـه    یینامتنهاخورد در صحنه ، مدارك بر حال عدم
بدین رو باید در بررسی واقعیت نباید قطور به روشهاي تـاریخی  . در این روش به چشم می خورند 

اکتفا نمود و براي شناخت هر امر اجتماعی باید از روشهاي مختلف در جهت تکمیل و کنترل داده 
جامعه شناسی درآستانه ي پدیده هاي تاریخی هـر  : یش بینی وسوسه ي تعمیم و پ. ها استفاده نمود 

  .)234 : 1383ساروخانی ، (»لحظه در وسوسه ي تعمیم و پیش بینی است
از . تعمیم و پیش بینی ، جنبه پارادوکسیکال و دوگانـه اي را بوجـود مـی آورد   در روشهاي تاریخی 

د تعمیم و پیش بینـی ، تحلیلهـاي   یک سو ضعف این روش قلمداد می گردد و از سویی دیگر با نبو
جامعه شناختی تاریخی ، فاقد کارآیی بوده و ضرورت خود را از دست می دهند و جامعه شناسـان  
نمی توانند براي تحقیقات جامعه شناسی ، کاربردي قائل گردند از این رو می تـوان تعمـیم و پـیش    

تحمیل ناآگـاه زمـان   .یخی دانست بینی را ، هم نقطه ضعف و هم کانون اصلی و قوت تحقیقات تار
محقق خواه ناخواه در معرض این خطر قرار دارد که حتی براي یک لحظه زمان خـودرا  : خویشتن 

سـاروخانی ،  ( در نتیجه حرکت و ناهمسانی ناشی از آن را از یاد برد .با زمان مورد مطالعه یکسان انگارد
1383:235(.  

زمان حیات محقق و عاري بودن از ارزشـها در تحقیقـات    عدم یکسان انگاشتن زمان مورد مطالعه با
فقط می توانند در طرحهاي تئوریک بیان شـوند ولـی در واقـع هیچگـاه نمـی تـوان در تحقیقـات ،        
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در هـر حـال مـوارد فـوق ، شـرح مختصـري از معایـب و        . کاملا به ایده هاي تئوریک وفادار مانـد  
  . نها به وقت و تعمیق بیشتري نیاز دارد محاسن روشهاي تاریخی است که بازگویی مبسوط آ

  ویژگیهاي دیرینه شناسی و تبارشناسی
در آینـده   ده در حال سخن مـی گوی ـ همه کدیرینه شناسی بر این باور است که بشریت همواره این 

سخن نخواهد گفت و هیچ توسعه و پیشرفت و ترقی درکار نیست و نمـی تـوان نسـبت بـه گفتمـان      
در  .به نظر می رسد که این نقدگرایش به موج انگاري خواهـد داشـت   .ائه دادهاي آینده تحلیلی ار

ق بشر و انگاره هاي انسان دوسـتانه شـهره   وعین حال فوکو در نقش حامی اقلیتها و طرفداري از حق
افکـار خـود باشـد از دو     یحشاید این تناقض ظـاهري از عـدم فهـم دقیـق و صـح     . خاص وعام است

   .گانگی فکر و عمل فوکو 
موضع فوکو ، موضع خود منکر است چرا که اگر همه نظرگاههاي فلسفی ، از جمله نظرگاه فوکـو  

ی وجود نخواهد داشت که فوکو از آن منظر بتواند ایـن گونـه   هناعقلانی باشند ، د یگر هیچ نظر گا
ار هـر  دیدگاهی اظهار یـا انک ـ  حیثاظهار نظر کند که همه نظر گاه هاي فرهنگی نا عقلانی اند ، از 

   .)52 : 1380کوزنزهري ، (نخواهد بود» رفتاربی بصیرت«چیز ، چیزي بیش از 
شاید بیش از حد مخرب یا توخالی باشد ولی در مواجهه با روشـنگري  » نقد دائمی «توسل فوکو به 

ي، اعتنایی به این انتقادات نمی کنـد و بـر   دو وظیفه روشنفکر و تاکید مصرانه او بر نیاز مداوم به تع
  . یرینه شناسانه خود اصرار می ورزدوشهاي تبارشناسانه و در

به واقع از سویی بر . فوکو در جهت یافتن ثبات اساسی به روش شناسی خاصی خود مجهز می شود 
را » مولـف  «او مفهـوم  . گسست و از سویی بر قواعد حاکم بر گفتمـان هـر دوره اصـرار مـی ورزد     

خود به مولفان مطلوب خـویش در بهتـرین آثارشـان دسـت      کنار می گذارد ولی هیچ گاه از تمایل
  . نمی کشد 

صحبت نمـی کنـد و ظـاهرا در ایـن کـه       یبه روشنفوکو در تعببیر خود از صور تفسیرهاي گفتمانی 
و یا در ذهن افراد مجریان گفتمان عمل ) دیدگاه ساختگرایانه (این اصول در وراي پدیده ها هستند 

  . دچار نوسان و تردید است ) نه عمل پدیدار شناسا(می کند 
امـا میـدان    .مجموعه هاي قواعد گفتمانی ، نه قواعد صوري اسـتعلایی و نـه قـوانین تجربـی هسـتند     «

  .)128: 1379دریفوس ، رابینو ، () می خواهد به دست بدهد  يروشن نیست که فوکو خودش چه تعبیر
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قاعـده مـی دهنـد ، اگـر کردارهـاي       که چگونه این قواعد گفتمانی بـه خـود   نکته اساسی این است
چگونـه مسـتقل فـرض مـی      ،گفتفمانی خود نتیجه تعین شدگی انضباط پذیري و تـابع بـودن هسـتند   

شوند و این باعث می گردد که دیرینه شناس به قواعدي که نظام بندي این کردارها را توصیف می 
. ا مسئله معنا نیز پدیدار می شوداین سردرگمی ها در رابطه ب« . اثر و کارآیی عقلی نسبت دهد ،کند

امـا اگـر دیرینـه    . پـذیري سـخن نمـی گویـد     ی است که از درون افق معنا و فهـم دیرینه شناس مدع
گفتمـان او اصـلا    شناس از بیرون از هر گونه افق فهم پذیري و معنا سخن مـی گویـد پـس چگونـه    

   .)76 : 1379دریفوس ، رابینو ، (» ممکن است معنایی داشته باشد 
فهم پذیري و جدیت را به خطر می افکند و دیرینه شناسی نمـی توانـد   ،در واقع حذف و تعلیق معنا 

قدرت اظهار نظر دیرینه شناسی از اینکه به موضوعات اجتماعی بایـد   .نظریه اي خلاق عرضه بدارد
و او دي قلمداد شوند و یا چه اقدامی و عمل اجتماعی می تواند انجام داد دچار خلـل مـی گـردد    ج

  . نمی تواند حتی اهمیت گفتمان خودش را حفظ نماید 
ن ، انتقاداتی باشد که متوجه فوکـو  نواساسی ترین کا می تواندتناقضات و تعارضات دیرینه شناسی،

گردیده و اکثر منتقدین فوکو بر این امر اصرار دارند که دیرینه شناسی براي شـناخت پدیـده هـاي    
ابهـام در قواعـد    ،به طور خلاصه ، تناقض در فکر وعمـل . گردد منطقی دچار تناقضات منطقی می 

می تواند  يگیر گفتمانی، توصیفی یا تجویزي بودن قواعد گفتمانی، و به روشن درچگونگی شکل
ولـی  .هرچند دیرینه شناسی و تبارشناسـی را بـا مشـکلات بزرگـی روبـرو مـی نماینـد       ... گفتمانی و 

یی تاریخ به گونه اي کـه تـاکنون صـورت نگرفتـه مـی توانـد       بداعت ، تازگی و نو اندیشی و شناسا
  . تمامی این انتقادات را تحمل پذیر نماید

  کاستی هاي دیرینه شناسی و تبار شناسی 
با اینکه هنوز دیرینه شناسی و تبار شناسی به خوبی مورد تدقیق و تحلیل قرار نگرفته است، ولی می 

  :رح زیر ارائه کرد توان نارسایی هاي شناخته شده آنرا به ش
این اصـل بـا ایـن نظـر کـه کـار دیرینـه        )  173: 1382 دریفوس،(» گفتمان تابع قواعد است«از نظر فوکو  -1

توصـیف  «شناس را تنها توصیف کردارهـاي گفتمـانی در حـال تغییـرات متنـاقص مـی باشـد یعنـی         
   .)173همان اثر، (» خالصی از واقعیت گفتمانی

 60و از دیدي دیگر یک منتقد 59دید به عنوان مورخ بی نظر و عینی نگر از این که فوکو از یک -2
دیرینه شناسی نمی . بر ایجاد نگرش متناقض وي منجر می شود«مطرح می شود  61و مبارز اجتماعی
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» نقـد کنـد  ) درسـتی یـا نادرسـتی    (تواند گفتمـان گذشـته یـا حـال را بـا اسـتناد بـه صـدق و کـذب          
  .)25: 1380،کورنزهوي(

پیشرفتی در کار نیست، نمی توان تحلیلی درباره گفتمانهاي  آینده ارائـه  و این که هیچ توسعهاز  -3
 . این نقدگرایی به پوچ انگاري خواهد انجامید .داد

نمی تواند انتقال و تغییر عناصر مختلف گفتمان از یک دوره به دوره دیگر «اینکه دیرینه شناسی  -4
زیرا در این دید هر گفتمـان  . ز دوره هایی که بدان تعلق دارند، ببیندبا استمرار گفتمان ها را فرا تر ا

در داخل حدودي شکل می شود و محدود به آن است و هنگـامی کـه دوره آن چـارچوب خـاص     
شناختی به پایان می رسد، علوم مربوطه به آن دوره نیز صورت دیگري می یابنـد و علـوم جدیـدي    

  .)77 :1382 کچوئیان،(»جاي آن می نشیند

فوکو در تعبیر خود از صورتبندیهاي گفتمانی، دوگانگی هاي ذهن و عین را رد می کند به نظر  -5
» مجموعــه هــاي قواعــد گفتمــانی، نــه قواعــد صــوري اســتعلایی و نــه قــوانین تجربــی هســتند  «وي 

 . کند با این انتقاد روشن نمی کند که خود وي چه تعبیر مثبتی را پیشنهاد می .) 168: 1379دریفوس،(

از نظر ساختار گرایی که اصول و قواعد در وراي پدیده ها و در دیدگاه پدیدارشناسانه در ذهن  -6
با . افراد جاي داشته و عمل می کند، مشکل در این است آیا این قواعد توصیفی اند و یا اثر گذارند

ت که فوکـو آنـرا   پس اثر گذاري این قواعد کجاس ،عنایت به تاکید فوکو بر ارزش توصیفی قواعد
 . به روشنی بیان نمی کند

فوکو نظام گفتمانی را مجموعه پیچیده اي از روابط می داند که به عنوان یک قاعده عمـل مـی    -7
کنند و آنرا در سطح عمیق تـري از شـکل گیـري صـوري علـم مـی دانـد و قـدرت علـّی قواعـد و           

این صـورتبندي هـا تبـدیل کـرده     صورتبندي هاي گفتمانی را به صورت ناموجهی به شرایط وجود 
 . است

اگر چه دیرینه شناسی در صدد توصیف خالصی از واقعیت گفتمانی است ولی فوکـو نتوانسـت    -8
» از عرضه ي تبیینی شبه ساختارگرایانه درباره ي پدیـده هـایی کـه کشـف کـرد، خـودداري کنـد       «
  .) 137 : 1379 دریفوس،(

گوناگون  62علوم انسانی را از گرفتاري دو گانگی هاي فوکو از طریق دیرینه شناسی سعی دارد -9
در عین حال هـم درون و هـم در   «اما خود دچار وضعیت اجتناب ناپذیري می شود که  .رهایی دهد
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بیرون از گفتمانهاي مورد مطالعه خود باشد و در نتیجه هم دعاوي حقیقت معنـا دار آن گفتمانهـا را   
  .) 179 : 1379دریفوس،(»دبپذیرد و هم آن را موقوف و معلق ساز

ي کشف شده خود را به عنوان یـک   در پدیدار شناسی ادعا می شود که می تواند افق روزمره -10
به همین شکل در دیرینه شناسـی فوکـو نیـز بـر کشـف محتـواي اشـکال محقـق         . نظام معرفی نماید

ناچـار اقـدام بـه حـذف و     زیرا به . گفتمانی تاکید می شود، در هر دو بی ثباتی و تزلزل رخ می دهد
 . ي گفتارها می نماید تعلیق مسئله حقیقت و معنا در همه

دیرینه شناسی معتقد است با اجتناب از دعاوي حقیقـت، خـود را از نظریـه هـاي کلـی معـاف        -11
علم انسانی فرامدرن معهود، نه تنها از بی ثبـاتی  «ساخته است و به ثبات دست یافته است حال آنکه، 

ي  اندیشه مدرن فارغ نیست، بلکه نشان می دهد که خودش نوع فرعی جدیـدي از نظریـه  هاي ذاتی 
این تعارضات درونی را نیز در تقسیم بندي دوره هاي تـاریخی   .)193 :1379 دریفوس،(» ی کانتی استاصل

فوکومی توان دید و گفتمان دیرینه شناسانه علیرغم پافشاري به گسست عمیق و عظـیم میـان عصـر    
 . و عصر انسان نشانگر پیوستگی عمیق بازمان حاضر استنمایش 

فوکو تلاش دارد در دیرینه شناسی دانش براي شـناخت شناسـی سـوژه ي جانشـینی را مطـرح       -12
 . نماید نماید اما اینکه این سوژه چیست؟ هیچگاه دقیقاً آنرا مشخص نمی

سـت، از توصـیف محـض وقـایع     ا» نظریه عام ناپیوسـتگی «با اینکه که فوکو در پی یافتن یک  -13
زیرا این توصیف وي را به جستحوي وحدت سوق می دهـد  . گفتمانی به هو سرل نزدیک می شود

ناخود آگاه از دکارت، یکی دیگر از افراد منفور «اش،  و این سوي دیگر در توصیف روش شناسانه
  .)113 : 1380 کوزنزهوي، رورتی،(»در نظر خویش، تقلید می کند

وکو با عرضه دو روش دیرینه شناسی دانش و تبـار شناسـی حقیقـت و قـدرت و نگـرش      در نتیجه ف
جدید  به سایر موضوعات مربوطه به انسان، بنیاد آنچه را که تا به امروز علوم اجتماعی خوانـده مـی   

پیوندهاي فکري فوکو با نیچه، هایدگر، مرلوپـونتی و وینگسـتاین نشـانگر    . شود در هم ریخته است
نو آوري و بداعت اندیشه هاي فوکو ریشه در اندیشمندانی دارد که در زمان خـود، بـه    است که که

در هر حال فوکو را یکی از بحث انگیزترین چهره هاي فلسـفی پایـان قـرن    . نوآوري شهره بوده اند
بیستم دانست که اندیشه هاي جدید و بدیع او توانسته است توجه اغلب صـاحب نظـران را بـه خـود     

  .  جلب نماید
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  نتیجه گیري
شناسی به گونه اي دیگر  ند و با مدد جستن از قواعد دیرینهکشنا می  رودخانهفوکو برخلاف مسیر

استمرار و .  دیرینه شناسی را به جاي تاریخ نگاري به کار می برد به تاریخ نگاه می کند و اصولاً
و منحصر به فرد بودن منجر تکیه فوکو برگسست ، ناپیوستگی  پیوست نمی تواند مد نظر او باشد و

به عدم قبول تکامل تدریجی جریانهاي تاریخی می گردد در عین حال وجه اشتراك این روش با 
جامعه شناسی تاریخی در این است که هر دو واقعیت هاي تاریخی را در کل ممتاز، منحصر به فرد 

ت یک رخداد است و می و تکرار ناشدنی می دانند با این تفاوت که از دیدگاه فوکو هر واقعی
توانست به گونه اي دیگر هم اتفاق بیفتد در حالیکه در نگاه یک جامعه شناس استلزام منطقی 

جنبه دوم نگریستن به وقایع در ظرف زمانی . وقایع منجر به حادث شدن این واقعیت گردیده است
مجموعه زمانی و و مکانی خاص خویش است که هر دو روش اعتقاد دارند که هر پدیده باید در 

مکانی خود مطالعه گردد با این تمایز که در دیدگاه فوکو این ظرف زمانی از ماقبل و ما بعد خود 
گسستگی داشته نمی تواند موجب وقایع بعدي و یا نتیجه حوادث دوره هاي ماقبل خود باشد در 

کند جامعه شناسی  حالیکه روشهاي جامعه شناسی تاریخی بر روابط عملی مابین پدیده ها تکیه می
و گونه سازي و به وجود آوردن یک الگوي مشترك » تیپ ایده آل «تاریخی می کوشد با ایجاد 

به تعمیم دست زده و بدینگونه با آموزش از تاریخ دست به پیشگویی بزند در حالیکه فوکو 
با تکیه بر فوکو . هیچگاه در صدد آموزش و یا انتقال تجربه هاي تاریخی به زمان حال نمی باشد

  .مسیر خود را از سایر تاریخ نگاران و جامعه شناسان تاریخی جدا می کند» تاریخ زمان حال «واژه 
با تاکید بر تفهم و درون فهمی و تفسیر اعمال به درون  و دیگران ا ماکس وبربمکتب هرمونتیک  

در حالیکه فوکو با  پدیده ها رسوخ می کنند و به ماوراي جنبه ظاهري هر واقعیت اشاره می کنند
هر چند . تمرکز بر برون بودگی و مخالفت با هر گونه تفسیر وتعبیر از این اصحاب فاصله می گیرد

ناقدین فوکو به رگه هاي پدیدار شناسانه و تفسیر مابانه در آثار فوکو علیرغم مخالفت ظاهري او 
م متفاوت می باشند ولی نمی هر چند این دو روش در پاره اي موارد کاملا از ه. اشاره می کنند
شاید تلفیقی از این دو روش در صورت امکان  دوخته ویا به آنهاچشمکه ی را یتوان از شباهتها

    .بتواند دیدگاه جامع تري را براي نگریستن به تاریخ فراهم آورد
 پی نوشت ها

32- geneology 
33- Objects 
34- tradition 

1- Archeology. 
2-  Geneology 
3- Historically 
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35- influence 
36- development 
37- spirit 
38- Schutz  Alfred 
39- Prohibition 
40- Method of performations 
41- Discursive Formations 
42- Structurism 
43- Historical causallity 
44-Thershold of positivity 
45- Threshold of Epistemologization. 
46- Thershold of scientificity 
47- Thershold of Formalization 
48- reversality 
49- discontinuty 
50- Specificity 
51-exteriority 
52- Self- referencing 
53- Structuralist 
54- order of thinges 
55- Social engineer 
56- achronic 
57- changes 
58- Transformations 
59- objective 
60- critic 
61-Social Combatant. 
62- dualism 

4- Science 
5-revolutional– Historical approach 
6- Relativism 
7- A.N. Whitehead 
8-dissociation 
9- Cessation 
10- biological evolution 
11- Specific Process 
12- Cultural context 
13- Hermeneutics 
14- Max weber 
15- Hermeneutics 
16- Max weber 
17- non-extremism 
18- Totalitarian 
19- Discourse 
20- totalitarism 
21- Extremism 
22- Exchanges 
23- Epistemo;ogical cessations 
24- Practices 
25- non discowrsive 
26- Local criticism 
27- global 
28- Power 
29- Archeology 
30- rationalism 
31- Continuity 
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