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 دهیچک

 گاهیاز جا یراستا و نینموده است. در ا انیبسامان( ب ی)جامعهعادل یاجامعه یخود را حول محور عدالت و طراح یاسیس یشهیرالز اند جان

، یاریجهت به اعتقاد بس نیبرخوردار است و به هم یدموکراس برالیجوامع معتقد به ل یمفهوم عدالت در عرصه داخل نییدر تب یابرجسته

تبیین  یآرمان عام بشر کیعدالت به مثابه انصاف را به عنوان  دهینموده ا یلقب گرفته که سع ستمیقرن ب یاسسی -یاخلاق لسوفیترین ف بزرگ

الملل  امر به سطح نظام بین نیآمیزتر خواهد بود و ا باشند جهان صلح کیدموکرات برالیو به مرحله اجرا در آورد. بنا بر تفکر رالز، اگر جوامع، ل

در چه  الملل پس از جنگ سرد در نظام بینجغرافیایی جان رالز عدالت  هینظر اصلی مقاله این است که بر اساسسؤال خواهد شد.  دهیکش زین

 یتوسعه اقتصادرسد گویی به این سؤال اصلی در صدد بررسی آن هستیم این است که به نظر میای را که برای پاسخسطحی قرار دارد؟ فرضیه

دهد  نتایج مقاله نشان مینداشته باشد.  یالمللی جان رالز همخوان رها ناموزون و نامتناسب و با عدالت بینکشو نیا انیدر م کمیو  ستیدر قرن ب

و  یمال یهاییکشورها با داشتن امکانات و توانا یبرخجغرافیایی نامتوازن است زیرا عدالت از نظر الملل پس از جنگ سرد  نظام بینکه 

خواهند نمود.  جیبس هیاول یازهاین هیته یخود را برا یروین گرید یاو عده مودیاز رشد و توسعه را خواهند پ یدیمراحل جدک، یتکنولوژ

از  یو ثروت باشند، اما برخ هیو انباشت سرما یاقتصاد تیخود، به دنبال امن یو نظام یاسیس تیضمن تأمین امن ستیبایها م امروزه دولت

درحال توسعه هستند؛ که از اصطلاحات  یکشورها عمدتاً کشورها نیاستند، یبرخوردار ن ییتوانا نیاز چن المللی ها در عرصه نظام بین دولت

عدالت جان رالز ما در دوران پسا  هیبرخلاف نظر نیشود؛ بنابرا مذکور نام برده می یکشورها فیجهت توص جنوبو  ریفقهم چون  یگرید

و  دادهایرو نیهای ژرف در جهان است. ا عدالتی و نابرابری شویم که نشانگر بی در سطح جهان مواجه می ییو آمارها دادهایرو اجنگ سرد ب

ثروتمند و  یبا منافع کشورها یتردید نظام ناعادلانه جهان ها باشند. بی انسان انیم یو نابرابر یماریتوانند درباره خشونت، فقر، بیآمارها م

تحلیلی است. شیوه  -. روش انجام این پژوهش توصیفیکند مقاومت می یبرابر اصلاحات ساختار شهروندانشان گره خورده است و در

 ای و استفاده از مقالات علمی و پژوهش خواهد بود. گرداوری اطلاعات نیز کتابخانه

 ، انصاف.جنگ سرد، المللی ، عدالت بین: عدالت جغرافیاییكلیدی واژگان
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 مقدمه

ادعا کرد موضوع عدالت مستند و مبنای نظریات و مبنای تدبیر امور در ساحت حیات اجتماعی انسان است،  توان می

جهت اثبات و یا توجیه نظریه علوم اجتماعی خود در هر حوزه از این علوم گریزی از تمسك به مفهوم  پردازان یهنظر

بسیاری، پرداختن به موضوع عدالت کاری خیالی و  دید ازدر باب عدالت ندارند. اگر در چند دهه قبل،  ای یهو نظر

اقتصاد وجود ندارد. در  یژهو ، امروزه دیگر چنین پنداشتی بین اندیشمندان علوم اجتماعی بهشد یموهوم پنداشته م

های علم اقتصاد به عنوان پشتوانه و مبنایی برای  عصر حاضر، مباحث عدالت به طور گسترده در همه گرایش

مند بودند در  های گذشته اقتصاددانان علاقه های نظری و تجربی مورد استناد است. اگر در دهه ثباتها و ا توجیه

-های اخیر این جریان جهت معكوس به خود گرفته است مقایسه با بحث عدالت به بحث کارآیی بپردازند، اما در سال

(Konow, 2003: 1188). 

توان  گرایش به عدالت اقتصادی نه به معنای ترك سنت قدیمی اقتصاددانان است که البته هنوز ادامه دارد؛ اما می این

های گذشته بسیاری از اندیشمندان را مجبور کرده که حوزه کاری  های اقتصادی در سال گفت که افزایش در نابرابری

ظهور این تمایل و تمرکز بر روی موضوعات عدالت و رغم  خود را بر روی موضوع عدالت متمرکز نمایند. علی

گونه توافق و اجماعی بر روی نظریه عدالت، در بین اقتصاددانان و در بین جامعه  توان گفت که هیچ انصاف می

 شناسان، اندیشمندان علوم سیاسی و فلاسفه وجود ندارد.

وان بخش اصلی مسائل فلسفه اخلاق، پیوندی های عدالت با مسائل اخلاق هنجاری به عن سویی دیگر بین تئوری از

ترین مباحث فلسفه اخلاق است و به همین خاطر  توان گفت که عدالت یكی از مهم وثیق وجود داشته باشد و می

برای خود دارد. در اخلاق هنجاری تلاش  ادیای در ادبیات اقتص امروزه مباحث اخلاق و اقتصاد جایگاه ویژه

ها دفاع شود. دغدغه اخلاق هنجاری بیان این است که چه عملی درست و  بیین و از آنشود تا اصول اخلاقی ت می

 .(Kagan, 1992: 223)چه عملی نادرست، چه چیز مجاز و چه چیز ممنوع است

( 8328-2332جان رالز ) یعنی ییكایمعاصر آمر لسوفیی ف اشاره به نظریه، پردازیم در مقاله حاضر به آن می آنچه

خود  یاسیی س فلسفه یکرد مبان یسع كایی فلسفه آمر علمی شده یو فضا یلیرشد در سنت فلسفه تحلبا  یاست و

را  اتیترین نظر از مهم یكیروسو و کانت گرفته بود، ك، چون لا یلسوفانیف یکه از آرا یریو با تأث دینما نیرا تدو

را که به طور  یالمللی اصول عدالت در عرصه بین گاهیمفهوم و جا نییتب یریزی کند. جان رالز برا درباره عدالت پی

حكم  «تملزومات عدال»در نظر گرفته است. به اعتقاد جان رالز  ردیها قرار بگ توافق دولت تواند مورد ای می معقولانه

 لتیضترین ف . رالز مهمنندیترین راه برگز را به عنوان معقولانه یکسب منافع متقابل، همكار یها برا کند که دولت می

جهان  یرالز در دموکراس دگاهیداند. از د ساختار همكارانه است، عدالت می كیرا که از نظر او  یاجتماع ینهادها

قانون به طور عادلانه رفتار  نسبت به جوامع تحت فشار و بی افتهیسامان  کاملاً -ستهیو شا برالیل -« مردمان» یشهر

های بزرگ و مصائب  عدالتی خود را در برابر بی یاخلاق فهیمان وظمرد نیامر مستلزم آن است که ا نیکنند. ا می

 یاصول، یاجتماع ردادقرا یآرمان طیکنند. عدالت به مثابه انصاف در شرا فایا یبه درست یگسترده جهان واقع یاجتماع

ترین  به عادلانه یانسانجامعه ب، یترت نی. بدردیتواند مورد اتفاق همگان قرار گ کند که می می شنهادیجامعه پ یرا برا

تواند به  شود، بلكه می مفهوم از عدالت صرفاً به جوامع تك و تنها محدود نمی نیاما ا، پذیرد شكل ممكن تحقق می
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عدالت جان رالز ما در دوران پسا جنگ سرد با  هیبرخلاف نظر اما؛ ردیدر بر بگ زیالمللی را ن طور مؤثر مسائل بین

 نیهای ژرف در جهان است. ا عدالتی و نابرابری شویم که نشانگر بی طح جهان مواجه میدر س ییو آمارها دادهایرو

ناعادلانه  نظامتردید  ها باشند. بی انسان انیم یو نابرابر یماریتوانند درباره خشونت، فقر، ب و آمارها می دادهایرو

 کند. مقاومت می یر اصلاحات ساختارثروتمند و شهروندانشان گره خورده است و در براب یبا منافع کشورها یجهان

در  الملل پس از جنگ سرد در نظام بینجغرافیایی جان رالز عدالت  هینظر سؤال اصلی مقاله این است که بر اساس

ای و  تحلیلی است. شیوه گرداوری اطلاعات نیز کتابخانه -چه سطحی قرار دارد؟ روش انجام این پژوهش توصیفی

 استفاده از مقالات علمی و پژوهش خواهد بود.

 ینظر چارچوب

است که همه  یعدالت یو عدالت اجتماع یداد کردن، دادگر بودن، انصاف داشتن، دادگر یدر لغت به معنا عدالت

است؛  میقابل تقس یو ماهو یبه دو قسم صور عدالت (.Moein, 1962: 2279راد جامعه از آن برخوردار باشند)اف

 كسانیگیرند  که موضوع آن قرار می یها و اشخاص ای که به همه موقعیت عبارت است از قاعده یعدالت صور

 یکه به مضمون و محتوا نیعبارت است از ا یروا ندارد، عادلانه است؛ اما عدالت ماهو ضیحكومت کرده و تبع

است؛ چون  گرید لیفضا ۀباور افلاطون عدالت، شرط وجود هم به (.Bakhtiari, 2003: 79توجه شود) زیقاعده ن

 ستیافلاطون، عدالت حسن ن دگاهیرا در جامعه به دست آورند. طبق د شیدایتوان پگر، ید لیشود که فضا سبب می

به علت  یدهد؛ بلكه عدالت ورز خود قرار نمی ۀشیعدالت را پل، یم یکس از رو هیچاست.  اتیبلكه از ضرور

از آن ندارند. عدالت  یهر وقت بتوانند ظلم کنند باک رایدانند؛ ز و اشخاص، عدالت را بنفسه حسن نمی استاضطرار 

دارد که کار مخصوص خود  صفت زمامدار را وا می نیگیرد. ا زمامدار در نظر می یاست که برا یاز چهار صفات یكی

انسان  یانسان است و مربوط به اعمال ظاهر سنف یدرون یرا خوب انجام دهد. از نظر افلاطون، عدالت، هماهنگ

 (.Foster, 2004: 40)اوست یقیذات و صفات حق ایبلكه مربوط به باطن  ست؛ین

کرد،  می ادیکه افلاطون از آن  ینفس یقوا یبر مبنا یاست. و طیافراط و تفر نینظر ارسطو، عدالت حد وسط ب از

 لتیرذ یرا نوع كردهایرو آن رو نیدانست؛ و از ا در امور را برخلاف عقل می طیافراط و تفر یکند. و بحث نمی

با  رایاست؛ ز كین گرانید یاست که برا یلتیفض گانهیعدالت ل، یتمام فضا نیدانست. ارسطو معتقد است در ب می

در آن  لیکند که فضا دلالت می یاجتماع یژگیسودمند است. پس عدالت بر و شانیارتباط دارد و برا گرانید

 (.Enayat, 1999: 112) مستقرند

 یگردد به شرط می فیکه خواهان آن است، تعر  و طبق اصل اعمال هرکس اتینگاه کانت عدالت بر اساس منو در

عدالت در نزد کانت عبارت از حفظ کرامت گر، یآور باشد؛ به عبارت د الزام ها ی انسان آن، برای همه یکه اجرا

کانت در باب مفهوم عدالت اقامه  یفلسف گاهدست یورا شهیاند یعصر روشنگر یفلسف یآبا گرید  انسان، حال آنكه

 ,Kant)حقّ و عدالت است  نمونه هگل معتقد است که هر آنچه را که دولت بگوید و بپسندد، عین یاند برا کرده

مردم  تیاست که اکثر یزیعدالت عبارت از هر چ»گوید:  گونه می نیعدالت ا فیراسل، در تعر برتراند (.60 :1979

مردم  یتینارضا یهایی برا عموم، زمینه قیاست که آن چه را که به تصد یعبارت از نظام ایآن را عادلانه بدانند. 

 (Hakimi, 1966: 44«)کند به حداقل برساند فراهم می
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 شهیای در افق اند ی عدالت جان رالز از اهمیت قابل ملاحظه نظریه  پیرامون عدالت در قرن بیستم،  یها هیبین نظر در

ترین فیلسوف سیاسی قرن بیستم دانست  توان رالز را مهم می دیبرخوردار است. بدون ترد ستمیفلاسفه قرن ب یاسیس

م( مدوّن نموده است.  8328« )عدالت  ای در باب نظریه» تابعدالت خود را تحت تأثیر سنّت کانت در ک هیکه نظر

از کند و با الهام گرفتن  آغاز می  ی عدالت و آزادی فراوانی برای همساز کردن اندیشه  کتاب تلاش نیرالز در ا

هابز و  انهیدهد. مخالفت با برداشت ابزارگرایانه و فایده گرا اخلاقیات را در دل لیبرالیسم جای می  های کانت اندیشه

 (.Lesanaph, 2009: 339)رالز درباره عدالت است شهیاز ابعاد اند ی، بخش هیوم در مورد عدالت

عدالت ارائه کند   برای تبیین دهیاصالت فا هیابل نظرکند که با احیای تفكّر کانتی روش جدیدی در مق تلاش می رالز

ای که آزادی برابر افراد و خود آئینی آنان و اصل تقدّم حق بر خیر محفوظ بماند. از این دیدگاه جامعه  به گونه

ل از هر اند، لذا قب متقابل آن را تأسیس کرده  برای تحصیل منافع ونسازمانی است که افراد دارای امیال و عقاید گوناگ

ها و حقوق  تنظیم روابط درون این سازمان تعیین گردد. فرصت  آنچه اهمیت دارد این است که چارچوبی برای یزچ

های این  طور مساوی میان افراد تقسیم شود و طرحی برای توزیع صحیح هزینه به یهیا به تعبیر رالز کالاهای اول یهاول

 (.Bashiryah, 2005: 115)و موردتوافق قرار گیردبینی  از آن پیش  همكاری و نیز منافع حاصل

 یاساس یو عدالت باشد. نهادها یافراد در مورد آزاد یو نقض ناشدن یحق ذات نیتضم دیبا یاسیاو، اقتدار س دید از

؛ اما هر رندیمورد احترام قرار گ یاخلاق گرانیتا به عنوان باز یابد یم یستگیاز حقوق بشر شا تیها با حما و دولت

و  یبه مداخلات داخل لیدست داده و به طور همزمان، تما ازخود را  یگاه حقوق بشر را نقض کنند، منزلت اخلاق

 تیو ظرف یکارکرد تیخصوص، ینییرالز از قدرت تب یاسیس - یحقوق افتیرهر، یتصو نیکنند. در ا می دایپ یخارج

 .(Valentini, 2012: 573) گردد مند می بهره ای یندهفزا یانتقاد

المللی را ندارند بلكه تنها  تمام و کمال و برابر در جامعه بین گاهیجا كیها، استحقاق داشتن  دولت ۀنظر رالز، هم از

کند که حداقل دو نوع  برخوردار شوند. او استدلال می گاهیجا نیتوانند از ا می «یبر قانون اساس یمبتن های یجمهور»

و نه  برالیکه نه ل یفیجوامع شر یگریو د ها یدموکراس برالیل یكیوجود دارند:  یبر قانون اساس یمبتن یجمهور

حق  یادیز زانیها، مردم به م در آن رایز اند المللی یندر عرصه ب گاهیجا كیها هر دو مستحق  دموکرات هستند. آن

 .نامد یم« ملل»هستند که رالز  یزیدارند و هر دو مصداق آن چ یخودمختار

همه  یجوامع، برا نی. اندشو می یافراد به عنوان شهروندان آزاد و برابر تلق ها یدموکراس برالیمعتقد است در ل رالز

 های یدها برخلاف –ها  حقوق و فرصت نیا یها برا کنند. آن می نیرا تضم یاساس یها شهروندان، حقوق و فرصت

 ۀاستفاد یو برا یرا در حد کاف یاجتماع تیاند و امن ئلقا یخاص تیاولو -»انهیکمال گرا یها ارزش» ای« منفعت عام»

و نه  برالینه ل نكهیبا ا زین فیشر جوامع. (Rawls, 1999b, 581-582)کنند فراهم می، یفرد های یمؤثر از آزاد

کنند و اصول عدالت  می نیخود تضم یهمه اعضا یو عدالت را برا یاسیحقوق س طیشرا، تردید اند اما بی دموکرات

 .(Rawls, 1999a: 37) دارند یم یمندرج در قانون ملل را گرام

: نخست بخشد یم یو اخلاق یحقوق تیمهم دارند که به آنان شخص یژگیچند وف، یدموکرات و شر برالیل یها نظام

گروه در  كیرا به عنوان  یكسانیو  نیاهداف مع دهند یها اجازه م اند که به آن بسنده یاتحاد فرهنگ كی یدارا نكهیا

احساس از زبان، مذهب، قلمرو  نیکه ا حدندملت وا كیکنند  ها احساس می آن یاعضا نی. همچنرندیگ شیپ
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 ای یوهها به ش آن نكهیشود. دوم ا می یها ناش و شكست ها یتاحساسات مشترك از موفق زیو ن یمل خیتار، ییایجغراف

عدالت »طبق اصول  شیخو یمنظم اهداف مل بیتعق یبرا نكهیو سوم ا برند یم شیشده، اهدافشان را پ نهینهاد

 نكهیبپردازند؛ و سرانجام ا یبا هم به همكار یا تا به صورت منصفانه اند یللازم رادارند و ما تیقابل «المللی بین

و  بیفر ای دیشدو داوطلبانه و بدون اعمال فشار  یجوامع، مطابق با مفهوم عدالت که به طور جمع نیا یاعضا

جوامع را در اصطلاح  نیکنند. رالز ا می یده ملت، سازمان كیقرار گرفته است، خود را در قالب  دیمورد تأکرنگ، ین

 .(Rawls, 1999a: 4,19, 46-47) نامد یم زین «افتهیسازمان »

کند تا پاسخ  تلاش می، یعدالت جهان تیمعقول یآرمان هیبر نظر یالمللی رالز با ابتنا جامعه بسامان بین نیبنابرا

کاملاً  -ستهیو شا برالیل -« مردمان»، یجهان شهر یارائه کند. در دموکراس یهای جهان واقع عدالتی بی یبرا یمناسب

 نیامر مستلزم آن است که ا نیکنند. ا قانون به طور عادلانه رفتار می نسبت به جوامع تحت فشار و بی افتهیسامان 

 فایا یبه درست یگسترده جهان واقع یهای بزرگ و مصائب اجتماع عدالتی خود را در برابر بی یاخلاق هفیمردمان وظ

تواند  کند که می می شنهادیجامعه پ یرا برا یاصول یقرارداد اجتماع یآرمان طیکنند. عدالت به مثابه انصاف در شرا

مفهوم  نیاما ا، پذیرد ترین شكل ممكن تحقق می به عادلانه یجامعه انسانب، یترت نی. بدردیمورد اتفاق همگان قرار گ

در بر  زیالمللی را ن تواند به طور مؤثر مسائل بین شود، بلكه می از عدالت صرفاً به جوامع تك و تنها محدود نمی

رش گزان، یبا وجود ا« قانون مردمان است یالمللی موضوع اصل به عرصه بین تعدال یداخل هینظر». گسترش ردیبگ

و  یاسیس ییگرا سو، سنت واقع كیگرفتار شده است. از  بیرق ینظر های یشگرا نیالمللی ب رالز از عدالت بین

 شیگراالملل لحاظ شده است؛ و از دگر سو،  در روابط بین یاصل گریملت به عنوان باز -تمرکز آن بر دولت

ها دور  ملت، حول افراد و حقوق آن -دولت هگایکند که با کم بها ساختن نقش و جا می دایپ تیاولو ییگرا جهان

 . (Hayden, 2002: 297)زند یم

مفهوم  كیمفهوم خاص عدالت اجتماعى و بناى  كیو دفاع از  فیهدف رالز از ارائه تئورى عدالت، تعر نیبنابرا

 یاجتماع ینهادها ییو غا یرالز هدف اصل دهیاست. به عق برالیل دگاهىیمند از عدالت از د اخلاقى عملى و نظام

مقدم است. عدالت  یو آزاد یچون خوشبخت هازشاز ار یاریرالز عدالت بر بس دگاهیبه عدالت است. در د دنیرس

 دایمورد نظر خود را پ یها گرفتن آمال و ارزش یاست که افراد مختلف در آن فرصت پ یچارچوب یو دگاهیدر د

 یرالز از آرا هینظر نیرالز است که ا یهادغدغه نترییترین و اصل مهماز ، ی. اصولاً، نسبت عدالت و آزادکنند یم

 متأثر است.« کانت»و  «لاك»چون  یافراد

 الملل در نظام بینجغرافیایی عدالت 

میلادی بر اساس چند شاخص درآمد سرانه، بهداشت و آموزش کشورهای جهان را  8333سازمان ملل از سال 

8هرساله توسط سایت گزارش توسعه انسانیکند. این گزارش بندی می رتبه
بندی  در این رده .شودمنتشر می 

. ندشو می بندی دسته سوم جهان یا نیافته توسعه -0 و توسعه در حال -2یافته،  توسعه -8کشورهای جهان به سه دسته 

 -83سوئیس، -3ایرلند، -1آلمان، -2کانادا، -6نیوزلند،  -5هلند،  -4آمریكا،  -0استرالیا،  -2نروژ،  -8کشورهای 

                                                 
1
. Human Development Report 



 3189چهارم، پاییز شماره یازدهم، سال  –ی نو در جغرافیای انساني ها شپژوهشي نگر -فصلنامه علمي  488

سوئد در رتبه یك تا ده قرار دارند. کشورهای ژاپن، کره جنوبی، هنگ کنگ، ایسلند، دانمارك، بلژیك، اسرائیل، 

رار دارند. کشورهایی مانند فنلاند و سنگاپور، اسلونی و امارت های بعدی قفرانسه، اتریش، ایتالیا و انگلستان در رده

به هم نزدیك است و اختلاف  بسیار کشورها این موقعیت هم موقعیت بسیار خوبی دارند. باید یادآوری نمود که

 چندانی باهم ندارند.

 
 الملل : نقشه مناطق نظام بین1نقشه 

Source: https://worldpress.org 

کشورهایی مانند ژاپن  درصد و در 32به طور مثال میزان باسوادی در همه این کشورها به غیر از کشور امارت بالای  

درصد است. از نظر جغرافیایی کشورهای جهان به چند قاره آسیا، اروپا،  33و آمریكا و کانادا، میزان باسوادی 

شوند. در کل به کشورهای اروپایی و آمریكایی، غرب گفته یتقسیم م یانوسیهآمریكای شمالی و جنوبی و آفریقا و اق

یافته هستند. همچنین کشورهای اروپایی از نظر اقتصادی، رفاهی، بهداشتی، شود و اغلب این کشورها توسعهمی

باشند. کشورهایی  یافته میآموزشی و دسترسی به خدمات و امكانات در سطح بالایی قرار دارند و بسیار توسعه

مانند ژاپن، کره جنوبی، سنگاپور، هنگ کنگ، تایلند،  کشورهای شرق -8. گردندیی هم به دو دسته تقسیم میآسیا

وضعیت  یرهمانند ایران، عربستان، قطر، امارات، لبنان، افغانستان، پاکستان، عراق و غ یاکشورهای غرب آس -2 یمالز

کشورهای شرقی از نظر صنعت و کشاورزی و  کشورهای بلوك شرق بسیار بهتر از کشورهای غرب آسیا است و

تكنولوژی و ثروت بسیار فراتر از کشورهای غرب آسیا هستند. به طور مثال کشور ژاپن سومین اقتصاد برتر دنیا 

سال است که رتبه اول  10)میانگین عمر در این کشور(  یدرصد مردم این کشور باسواد و امید به زندگ 33است و 

 .جهان است
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 Source: https://www.nationsonline.org  یافتگی جهان : نقشه توسعه2نقشه 

 المللی پسا جنگ سرد بین نظام

داشته  تیموضوع زیاست که در گذشته ن ییها متأثر از رقابت هیو روس كایآمر نیاز جنگ سرد همواره روابط ب پس

اقتصادی ، یدتیو عق كیدئولوژیدو ابر قدرت در سه حوزه ا نیا نیدر دوران جنگ سرد رقابت ب یاست. به طور کل

را  ستیداری قرار داشت که کمون سرمایه دئولوژییسمت ا كیشده است. در می یریگیپ نظامی – كیو استراتژ

داری را ظلم  که سرمایه ستیداد و در مقابل کمون می دیرا در غرب جهان نو نیدانست و بهشت بر ظلمات محض می

 كیبود که هر کدام رستگاری را در تقابل  دئولوژییتقابل دو اردوگاه، تقابل دو ا یکرد، به نوع د میمطلق قلمدا

های جنگ سرد  از ویژگی گرید یكیها منجر شد.  عرصه گریها رقابت را در د تقابل ایده نیو ا ندکرد می یمعرف گرید

کردن  یها که عموماً با هدف خنث پیمان نیشد. در ا کشورهای دو بلوك بسته می نیمتعددی بود که ب یتیهای امن پیمان

 مانیبودند، پ دیدر معرض تهد شتریب کهحضور داشتند  ییپذیرفت کشورها طرف مقابل صورت می یتیامن داتیتهد

 ها هستند. از جمله آن تویناتو و س

 نینگاه وجود داشت که امكان گذار در روابط ب نیروی او شو كایآمر انیهای موجود م بندی بلوك انیو پا 33دهه  در

اما پس  افتیخواهد  ینیتعامل و همكاری صورت ع تیها و ظرف و زمینه افتهیمسكو و واشنگتن هر روز ضرورت 

های جدی بر سر  و کشمكش رقابتهای جدی  از سپری شدن دو دهه از جنگ سرد هم چنان شاهد عرصه

دو کشور شكل گرفت که اگرچه  نیا نیموانع راهبردی متعددی ب زیاز جنگ سرد ن. پس میموضوعات گوناگون هست

گذار از نظام  نیا جهیای داشته است. در نت گیری آن نقش عمده در شكل زیبه روز ن عیدر گذشته داشت اما وقا شهیر

 Drysdale andرد)ای که رقابت جای خود را به همكاری بدهد وجود ندا هم به گونه آن یبه تك چند قطب یدوقطب

H. Blake, 2007: 41-21.) 

 ها و تحولات پسا جنگ سرد ویژگی

                                                                                                                       ییگرا کجانبهی -1

هایی از تغییر ساختاری، الگویی و رفتاری در  الملل دچار فروپاشی شد، جلوه که ساختار دوقطبی در نظام بین زمانی
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کار قرار داشتند، بر ضرورت  پردازان محافظه هایی که در زمره نظریه سیاست خارجی مورد ملاحظه قرار گرفت. گروه

را نماد قدرت برتر آمریكا در دوران بعد از جنگ سرد یكجانبه گرایی در سیاست خارجی آمریكا تأکید نموده و آن 

سپتامبر به رهبران سیاسی آمریكا کمك کرد تا روندهای امنیتی جدیدی را در چارچوب دکترین  88دانستند. واقعه  می

و در چارچوب سخنرانی بوش در کنگره  2332دهی نمایند. این دکترین در اواخر ژانویه  محور شرارت سازمان

رائه شد. در این دکترین بر ضرورت اجرایی سازی استراتژی عملیات پیشدستانه و همچنین جنگ علیه ا یكاآمر

توان وجه تكمیلی مبارزه با تروریسم و در راستای  تروریسم تأکید شده بود. بنابراین عملیات پیشدستانه را می

های سیاسی و  توان در نوع واکنش را می اآمریكهای یكجانبه گرایی  اقدامات یك جانبه آمریكا دانست. یكی از نشانه

استراتژیك سایر کشورها مورد ملاحظه قرار داد. هم اکنون بسیاری از تحلیل گران و مدیران اجرایی بر این اعتقادند 

های محیطی به سیاست آمریكا، انعكاس یكجانبه گرایی آن کشور است. روندهای سیاست خارجی آمریكا  که واکنش

شده است که در قالب الگوهای رفتاری تمایز یافته قابل تعریف  یده ای سازمان جنگ سرد به گونه از عددر دوران ب

ها از  متحده و بیم آن ایالات گذاران یانعمیقی داشته و به دوران بن های یشهیكجانبه گرایی آمریكا ر های یزهاست. انگ

 (.Rostami, 2015: 122)گردد ر میدرگیری جمهوری نوپای آمریكا در مخاطرات ناشی از رقابت قدرت ب

ها و  گیرد، طبیعی است که اتكاء سیاست خارجی آمریكا به ائتلاف که یكجانبه گرایی در دستور کار قرار می زمانی

توان بین یكجانبه گرایی و رویكرد هژمونیك آمریكا رابطه برقرار کرد،  یابد. حتی می المللی کاهش می نهادهای بین

کند. در  ازمان یافته و اجرائی دولتی که از برتری برخوردار است، ماهیت هژمونیك پیدا میهای س زیرا سیاست

تندرو  یها های آمریكایی نیز دارای رویكرد نسبتاً همگونی با گروهبرالیگرایی، حتی نئول جانبه رفتارهای مبتنی بر یك

و  ییگرا در اجرایی سازی روندهای مداخله یا اند. لازم به توضیح است که شرایط جهانی و منطقه کار بوده و محافظه

توان به عنوان وجه تكمیلی یكجانبه  مداخله گرایانه را می یها اند. کنش گرایی مؤثر بوده جانبه همچنین الگوی یك

های آن را در  توان نشانه شود، بلكه می لب الگوهای رادیكال پیگیری میگرایی نه تنها در قا گرایی دانست. مداخله

شود.  یده تواند در قالب موضوعات مختلفی سازمان گرایی می مداخله ویها نیز ملاحظه نمود. الگنگرش نئولیبرال

ادبیات تعدیل کننده گرایی را با  که مداخله دهند یترجیح م رو یانهم های یالیستجانسون بر این اعتقاد است که امپر

گرایی برای نیل به اهداف استراتژیك خاص انجام خواهد شد. به طور کلی،  زیبا مورد استفاده قرار دهند مداخله

المللی در شرایط  گرایی تأکید دارد. اگر فضای بین ساختار دفاعی و همچنین نظام امنیتی آمریكا بر ضرورت مداخله

سپتامبر  88ناپذیر خواهد بود. به باور کوپچان  گرایی امری اجتناب ته باشد، مداخلهآرامش، ثبات و تعادل نیز قرار داش

های تروریستی  را افزایش داد، زیرا این کشور درصدد تعقیب و مقابله با گروه یكاگرایی آمر میزان و سطح مداخله

ای که با منافع امنیتی آمریكا  نطقههای جغرافیایی متنوعی شكل گرفته است. هر م گرایی آمریكا در حوزه برآمد. مداخله

خورد. واقعه  در آن به چشم می متحدهگرایی نیروهای نظامی ایالت  هایی از مداخله ارتباط داشته باشد، ناگزیر جلوه

متحده آمریكا بتواند تهدیدات امنیتی و سرزمین جدیدی را برای خود تعریف نماید.  سپتامبر باعث شد که ایالات 88

های یاغی از جمله جمهوری اسلامی  های کشتار جمعی، دولت تهدیداتی نظیر: تروریسم، اشاعه سلاحبر این اساس 

متحده در دوران  های نا کارآمد و جرائم سازمان یافته به عنوان خطرات امنیتی ایالات ای، دولت ایران، منازعات منطقه

 (.Rostami, 2015: 122)پساجنگ سرد تعریف شدند
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 ریسممبارزه با ترو -2

های  کنند، آنان بر این امر اعتقاد دارند که گروه تروریسم را به عنوان پدیده جدید امنیتی تلقی می ها آمریكایی

ای در فرهنگ سیاسی  کند. تروریسم به گونه تروریستی بیشترین مخاطره امنیتی را برای آینده سیاسی آمریكا ایجاد می

ای را برای نهادهای  دید و یا مقاومت منطقههرگونه ته اآمریكا طراحی شده که به موجب آن ضرورت مقابله ب

شود که در دوران بعد از جنگ سرد در برابر  ای تلقی می سازد. تروریسم به عنوان پدیده ناپذیر می آمریكایی اجتناب

که در  ماتیجو را به عنوان نماد تروریسم دانستند. اقدا ها اسلام ستیزه امنیت ملی آمریكا ظهور یافته است. آمریكایی

توان در این ارتباط مورد ملاحظه قرار داد. در چنین روندی،  دهی نمودند را می جنگ علیه طالبان و القاعده سازمان

شد. به طور کلی، جنگ تازه بین اسلام مبارز و آمریكا شباهت  تروریسم به عنوان دشمن جدید آمریكا تلقی می

کند تا هویت خود را به لحاظ  ها را تشویق می یكاییآمرمانان، بسیاری با دوران جنگ سرد دارد. دشمنی با مسل

 -خود»ها و  در برابر آن« ما»متحده آمریكا از مفهوم  توان گفت ایالات سیاسی و آرمانی تعریف نمایند. در واقع می

به « ها آن»و « دیگری»سیاست خارجی برای تعریف هویت خویش بهره بسیاری برد. در دوران جنگ سرد  در یگردی

ها این مفهوم پرکاربرد را به  شد و با فروپاشی اتحاد شوروی، آمریكایی سابق و کمونیسم اطلاق می شوروی

 تعمیم دادند.« جو تروریسم و اسلام مبارزه»

 ملت –طور کلی، دکترین مبارزه با تروریسم به دلیل اینكه با سرشت سیاست خارجی یك دولت  باور مشیرزاده به به

 علیه ها آن عملیات و القاعده ظهور. دارد کمتری عملیاتی آمیخته، توان هم تحده، بهم ایالات خصوص، یعنی به

 بخشی از گفتمان امنیت ملی آمریكا تبدیل نمود. به پیش از بیش را تروریسم ، خطر8333 دهه در آمریكایی نیروهای

های سیاست  مانی آمریكا در حوزههای گفت ترین دال توان به عنوان یكی از اصلی حقیقت مبارزه با تروریسم را می در

ها بود که از سوی ساموئل  ترین شرایط ذهنی مبارزه با تروریسم، رویكرد بر خورد تمدن خارجی دانست. مهم

ها، هانتینگتون بر این باور است که  برخورد تمدن هکار مطرح شد. بر اساس نظری هانتینگتون به عنوان یك نومحافظه

تضاد، بین اسلام و  ینتر ها با یكدیگر در تضاد قرار خواهند گرفت و مهم آینده دنیا به سویی خواهد رفت که تمدن

 غرب خواهد بود. به عقیده وی اگر جهان به طرف چند قطبی شدن پیش رود، فروپاشی غرب را باعث خواهد شد.

ها را شاهد خواهیم بود. از دیدگاه هانتینگتون، رقابت اقتصادی این  روز جنگ بین کشورها و قطبنتیجه ب در

ها منجر شود، بنابراین سرانجام غرب برای حفظ  ها نیز ممكن است در نهایت به جنگ نظامی بین آن ابرقدرت

دشمن فرضی نظریه برخورد این  خلقانسجام خود به خلق یك دشمن فرضی و خیالی نیاز دارد. بدین ترتیب با 

 ها به مرحله اجرا خواهد رسید. تمدن

تهدیدات تروریستی در سیاست خارجی آمریكا، مخاطرات  یساز سیاست مبارزه با تروریسم و برجسته پیامدهای

 های جغرافیایی مختلف به ویژه خاورمیانه ایجاد خواهد کرد. علاوه بر زیادی را برای آینده سیاسی آمریكا در حوزه

ملاحظه قرار داد که به موجب آن، بازیگران  وردهای دیگری را نیز م توان نشانه واحدهای سیاسی خاورمیانه می

توان به این  های افراطی آمریكا کشانده است. بنابراین می را به واکنش نسبت به سیاست الملل ینقدرتمند نظام ب

ی از الگوهای جدید آمریكا در حوزه سیاست خارجی رسید که سیاست مبارزه با تروریسم به عنوان یك یبند جمع

 (.Rostami, 2015: 123-124)شود می وباین کشور محس
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 عملیات پیش دستانه -3

توان  از آن در سیاست امنیتی خود نمود را می یریگ ای برای بهرهدیگر از مفاهیمی که آمریكا تلاش همه جانبه یكی

یشدستانه دانست. استفاده از قدرت در دوران جنگ سرد نیز وجود طرح ادبیات امنیتی جدیدی در قالب جنگ پ

توان به عنوان نمادی از قدرت متحرك آمریكا برای  استراتژی جنگ پیشدستانه را می یساز داشته است؛ اما فعال

. نمود یرا ایفا م الملل ینمقابله با تهدیدات بالقوه دانست. در دوران جنگ سرد، قدرت نقش بازدارنده در سیاست ب

 بسیاسی در قال یندهایای به نام تهدیدات نامتقارن روبرو شد. بنابراین هرگاه فرآ این امر در شرایط جدید با پدیده

کاران آمریكایی از انگیزه لازم برای مقابله با این تهدیدات برخوردار  الگوهای تهدید کم شدت نیز ظهور یابد، محافظه

. جنگ پیشدستانه در چارچوب گفتمان امنیت ملی جدید دانند یالمللی جدید م ایفای نقش بین ساز ینهبوده و آن را زم

و  گری یها و فضای نظام که چنین رویكردی فراتر از قالب دهد یم نشاندهی و تنظیم گردید. این امر  آمریكا سازمان

گرایی،  ه را برای تحقق مداخلهیابد. جورج بوش توانست استراتژی جنگ پیشدستان رفتار استراتژیك مفهوم می

 دهی کند. گرایی و منازعه ایدئولوژیك با نیروهای جدید امنیتی سازمان جانبه یك

توان به عنوان وجه تكمیلی جنگ  های سیاسی گریز از مرکز را می بوش در ارتباط با کشورهای یاغی و گروه رویكرد

مریكا کمك کرد تا روندهای امنیتی جدیدی را در چارچوب سپتامبر به رهبران سیاسی آ 88پیشدستانه دانست. واقعه 

را وارد این لیست جعلی نمایند. این دکترین در اواخر  ندهی نمایند و از جمله کشورما دکترین محور شرارت سازمان

و در چارچوب سخنرانی بوش در کنگره آمریكا ارائه شد. در این دکترین بر ضرورت اجرایی سازی  2332ژانویه 

توان  اتژی عملیات پیشدستانه و همچنین جنگ علیه تروریسم تأکید شده بود. بنابراین عملیات پیشدستانه را میاستر

علیه  2330وجه تكمیلی مبارزه با تروریسم و در راستای اقدامات یكجانبه آمریكا دانست. جنگ آمریكا در مارس 

توان محور اصلی و مرکزی دکترین بوش  را می عراق را باید نمادی از عملیات پیشدستانه دانست. این عملیات

 (.Rostami, 2015: 124دانست)

 ییگرا امنیت -4

المللی احساس  المللی ایجاد فضایی است که افراد، جوامع، کشورها و دیگر بازیگران جدید بین امنیت بین مفهوم

در کسب و نمایش قدرت و تهدید را نداشته باشند. درگذشته راهكار اصلی کسب و حفظ امنیت  پذیری یبآس

از دست دادن قدرت و حاکمیت  لها در حا ، در حالی که پس از جنگ جهانی دوم دولتگشت ینظامی محدود م

آمریكا حقیقتاً در ابتدای فروپاشی  متحده یالاتاند. ا المللی بوده ها و بازیگران جدید در حوزه بین خود به نفع گروه

اهیتی شد، چرا که محرومیت از وجود دشمن که پایه سیاست خارجی شوروی دچار بحران معنا و سر درگمی م

متحده  داد، فضای امنیتی جدیدی را پیش روی ایالات از جنگ سرد را تشكیل می سمحور آمریكا پ -ایدئولوژیك 

تمامی  الملل ینقرار داده بود. در واقع در دوران جنگ سرد به دلیل غالب بودن پارادایم رئالیسم بر بعد امنیت ب

و تعارضات  یشد و رقابت تسلیحات امنیت زدا به شكل نظامی و ملی باز تعریف می یها تهدیدات و گفتمان

گردید، اما پس از جنگ سرد و  المللی می ایدئولوژیك شرق و غرب ترسیم کننده توازن قوای منجر به امنیت بین

ای و صرفاً دارای  منطقه -م امنیت را از امنیت ملی عنوان تنها هژمون ایدئولوژیك، این کشور مفهو ظهور آمریكا به
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امنیت پس از جنگ سرد خود را به صورت  متحده یالاتکرد. ا مبدلخود  های یاستبعد نظامی به امنیت جهانی در س

افقی و با عوامل تأثیرگذار جدیدی چون اقتصاد، محیط زیست، مهاجرت، تروریسم و فرهنگ به علاوه میلیتاریسم 

 یافزار ، امنیت در سیاست خارجی آمریكا با دو رویكرد امنیت نرم2338سپتامبر  88کند. پس از  تحلیل میتوصیف و 

شود. در دوران دوقطبی برداشت و ذهنیت جهانیان به صورت ذاتی مفهوم نظامی  می یبند دسته یافزار و امنیت سخت

نظام دوقطبی این برداشت و ذهنیت افكار  امنیت در جهان دوقطبی را پذیرفته بود، درحالی که پس از فروپاشی

ساختاربندی جدید به منظور پذیرش درونی مفهوم  یازمندالمللی آسیب دچار تغییر شده و ن عمومی و بازیگران بین

امنیت در دنیای جدید است. در جهان پس از جنگ سرد پدیده مهاجرت و معضل ایجاد تجانس فرهنگی در 

شود. گرم شدن زمین، نازك شدن لایه اوزون و  عامل برهم زننده امنیت تلقی میکشورهای صنعتی و توسعه یافته 

المللی همگی از عوامل نوینی هستند که در پارادایم امنیت  زدایی، ظهور پدیده تروریسم بین آلودگی صنعتی و جنگل

ر سیاست در سیاست خارجی آمریكا عملیاتی گردیده است. امنیت د الخصوص یجهانی پس ازجنگ سرد و عل

خارجی آمریكا در دوران جنگ سرد بر اساس تعارضات ایدئولوژیك میان کمونیسم و لیبرالیسم و رقابت تسلیحاتی 

میان شرق و غرب جهان جایگاه یافته بود، اما در دوران پس از جنگ سرد، رقابت اقتصادی جایگزین رقابت 

الیسم به تعارضات میان لیبرالیسم و اسلام مبدل شد. تسلیحاتی گردید و تعارضات ایدئولوژیك میان کمونیسم و لیبر

منافع ملی این  جهان بود و این ناشی از ثباتی یو امنیت شوروی در ب انامنیت آمریكا در دوران دو قطبی در ثبات جه

، امنیت الملل یننوین نظام ب های یاستدو کشور بود. در دوران پس از جنگ سرد وجود قانون جدید و ظهور س

در نقاط مختلف دنیا قرار داده است و امنیت در سیاست خارجی آمریكا در عصر  ثباتی یآمریكا را در ایجاد ب مدنظر

به منظور توجیه مداخله آمریكا به عنوان نیروی برقرار کننده تعادل و ثبات در مناطق متشنج  ثباتی یکنونی با ایجاد ب

 همراه بوده است.

ر سیاست خارجی آمریكا لازم به ذکر است که شاید نبود رقیب و توازن دهنده تحلیل نهایی از جایگاه امنیت د در

معادلات جهانی در برابر آمریكا همچون شوروی در ابتدا مسرت بخشی و نوید جهان تك قطبی با رهبریت آمریكا 

دید که اگر در نظام دو قطبی متوجه این نكته گر یمتحده پس از گذشت چند صباحی از فروپاش داد اما ایالات را می

، در حال کرد یدوران جنگ سرد با یك دشمن و رقیب قوی روبرو بود که منافع ملی و امنیت آمریكا را تهدید م

المللی دشمن و رقیب بالقوه آمریكایند و امنیت آمریكا را به مخاطره  حاضر اکثر بازیگران قدیمی و جدید بین

ای بلوك غرب از ترس وجود یك خطر بزرگ مثل شوروی به گذشته اروپای غربی و سایر کشوره رد اندازند یم

آمریكا پناه آورده بودند و امنیت خود را با امنیت آمریكا گره زده بودند، ولی در دنیای فعلی که شوروی وجود ندارد، 

. غیر از انگلیس معنای خاصی ندارد هفلسفه وجودی حمایت از امنیت آمریكا برای اروپائیان غربی و بلوك غرب ب

به « تروریسم»و نبود اتحاد شوروی درك ضرورت و چرایی خلق مفهوم  الملل ینبا توجه به شرایط کنونی نظام ب

 (.Rostami, 2015: 126)ایالات متحده توسط آمریكا چندان دشوار نیست یژه و عنوان دشمن جدید غرب و به

 یساز ائتلاف -5

، جایگزین الملل یناست که به دلیل تغییر ماهیت نظام ب یساز آمریكا پس از جنگ سرد ائتلاف یاز راهبردها یكی

شود و  ای جدید محسوب می پدیده الملل یندیگر راهبردهای سیاست خارجی آمریكا شد. راهبرد ائتلاف در روابط ب
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علیه کشور یا کشورهایی  -امنیتمجوز شورای  چوبمعمولاً در چار -به اقدام مشترك کشورها  8333از اوایل دهه 

 یتاز وضعیت دوقطبی دوران جنگ سرد به وضع الملل ینشود. ائتلاف محصول دوران تغییر نظام ب اطلاق می

پس از جنگ سرد است. راهبرد ائتلاف محصول پایان جنگ سرد و تلاش آمریكا برای ایجاد و تثبیت  یچندقطب

. این سبب شد که آمریكا پس از فروپاشی شوروی، با توجه به برتری بود الملل ینب نظامجایگاه هژمونیك خود در 

، به یساز های بزرگ و فقط در قالب ائتلاف چشمگیر نظامی و اقتصادی، بدون احساس نیاز به اتحاد با دیگر دولت

 دنبال اهداف جهانی خود و بالتبع حفظ نظم و ثبات جهانی به محوریت آمریكا باشد.

های دیگر، که معمولاً نقشی فرعی در اجرای سیاست  کوشد تا با همكاری دولت راهبرد می با این متحده ایالات

تاکنون  یساز خارجی آن کشور دارند، مشروعیت و مقبولیت اقدامات یكجانبه خود را توجیه کند. این راهبرد ائتلاف

از این  ییها ته شده است. البته رگهبه کار گرف 2330 عراقو با  2338، با افغانستان 8333جنگ آمریكا با عراق  0در 

 یها کشورمان شاهد بودیم. آمریكا ابتدا سعی نمود از طریق قطعنامه یزآم صلح یا راهبرد را در مقابله با فناوری هسته

ایران و  یتایران با خود همراه کند اما وقتی با درا یا شورای امنیت سازمان ملل سایر کشورها را در موضوع هسته

ایران با ناکامی نسبی  یزآم اعلام موضع به موقع کشورهای عضو جنبش عدم تعهد مبنی بر حمایت از برنامه صلح

روبرو شد به تشكیل ائتلافی متشكل از انگلیس، فرانسه، روسیه، چین و آلمان و همراهی اتحادیه اروپا متبلور شد. 

توان از ائتلاف  نمی 5این زمینه مبادرت نمود که در قالب گروه  درهرچند که به دلیل مواضع متفاوت چین و روسیه 

 ایران سخن گفت. یا قدرتمند و منسجمی درزمینه موضوع هسته

بزرگ با آن، به معنای  یها های نظامی پس از جنگ سرد به رهبری آمریكا و همیاری دیگر قدرت ائتلاف تشكیل

آمریكا پس  یساز اتحاد جماهیر شوروی است. استراتژی ائتلافتأیید استقرار نظم مطلوب آمریكا پس از فروپاشی 

 :رویكرد است سهاز جنگ سرد بازتابی از 

پردازان، جهان در هزاره جدید در آستانه تحول عظیمی قرار گرفته  : از منظر این نظریهینب پردازان لیبرال خوش نظریه 

پردازانی  اساس، نظریه نیو بهتر را رقم خواهد زد؛ بنابرا متفاوت ای یندهو توان و استعداد این تحول در جهان کنونی آ

پیروزی لیبرال دموکراسی، صلح فراگیر دموکراتیك و نقش  اریخهمچون فرانسیس فوکویاما با طرح پایان ت

 .دانند یم الملل ینفراملی و جهانی را بستر تحول نظام ب یها سازمان

 رهبری و شكوفاتر در آینده به یزآم ، برخلاف تصور دنیای صلحمهاجم های یستمهاجم: به نظر رئال های یسترئال 

فروپاشی منازعه،  ، تیره و تار و همراه هرج و مرج ویریگ در حال شكل الملل ینانداز نظام ب لیبرال دموکراسی، چشم

سوب و تجزیه است. بر این اساس، هنگامی که پایان جنگ سرد در سراسر آمریكا پیروزی بزرگی برای آمریكا مح

شد، جان مرشایمر آن را پیروزی ساده لوحانه لیبرال دموکراسی به رهبری آمریكا خواند و با آن مخالفت کرد. او 

و مشكلات  ثباتی یطولانی در جهان منجر شده بود، اسباب ب لحیمعتقد بود که فروپاشی نظام دوقطبی، که به ص

پردازان  است. در این میان، نظریه ینتر خطرناك های کشتارجمعی جدیدی را فراهم آورده است که تكثیر سلاح

ها را کشمكش ذاتی لیبرال  فرهنگ ناپذیر یها و تعارض آشت دیگری مانند ساموئل هانتینگتون، برخورد تمدن

جهانی دانست و نسبت به آن هشدار داد و راهكارهایی را برای حفظ قدرت هژمونیك غرب  یها و تمدن سیدموکرا

 طراحی کرد.
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اگرچه در بیرون خود تغییر کرده،  8313بعد از سال  الملل ینپردازان، نظام ب پردازان انتقادی: به باور این نظریه نظریه 

اند. در  های قدرتمند سلطه هژمونیك خود را حفظ کرده هنوز در درون خود چندان تغییر نكرده است و هنوز دولت

جدیدی مانند مداخلات بشردوستانه  یها نیست، بلكه با عنوان الملل یناین میان، آمریكا نه تنها رهبر خیرخواه نظام ب

جدید است. این رویكرد بر اساس توسعه  ای یدئولوژیبه دنبال اهداف امپریالیستی و توسعه طلبانه خود بر اساس ا

نظام  نانظریات اندیشمندانی مانند نوام چامسكی و رابرت کاکس طرح شده است. در واقع فروپاشی شوروی و پای

پردازان لیبرال در آمریكا و تقویت پندار جهانی تك قطبی و  دو قطبی و پیروزی آمریكا در جنگ سرد رویكرد نظریه

 هژمونیك به رهبری آمریكا را تقویت کرد.

 :های زیر تبیین کنیم سازی را در قالب توانیم استراتژی ائتلاف و با توجه به آنچه گفتیم، می خلاصه

 الملل و ظهور نظام چند قطبی به رهبری یك هژمون است. ائتلاف محصول تغییر نظام بین( استراتژی الف

 اند و خاستگاه نظری متفاوتی دارند. های آمریكا پس از جنگ سرد متفاوت بوده ( ماهیت و علل ظهور ائتلافب

و بر این اساس  گرایی آمریكا شد جانبه سازی در مورد یك سپتامبر سبب تغییر ماهوی ائتلاف 88( واقعه ج

های بزرگ یا قبول مشروعیت اقدامات آمریكا با عنوان  سازی نه تنها به معنای پذیرش مشارکت دیگر قدرت ائتلاف

گرایی آمریكاست. از این  جانبه شود، بلكه فقط توجیهی برای رد ادعای یك های آن محسوب نمی قدرت نرم سیاست

تر شده و ائتلاف به اتحاد نامتقارن آمریكا و انگلیس تبدیل شده  ملموسهای نظامی بسیار  رو، نقش آمریكا در ائتلاف

توان به عنوان هدف نهایی و بلندمدت سیاست خارجی آمریكا در نظر گرفت بلكه  سازی را نمی است راهبرد ائتلاف

این رو، شود. از  المللی محسوب می های اعمالی آمریكا و کسب مشروعیت بین برای توجیه سیاست یبیشتر ابزار

ها را  اهداف و منافع کشورهای شرکت کننده در ائتلاف کاملاً متفاوت است و این خود زمینه عمر کوتاه اکثر ائتلاف

تنها دولت شرکت کننده اصلی در جنگ  یامتحده نیروی عمده  به وجود آورده است. در حقیقت در اکثر موارد ایالات

 ,Rostamiاند) با مشارکت اندك، از مزایای ائتلاف برخوردار شدههای دیگر بدون حضور در جنگ، یا  است و دولت

2015: 126-127.) 

 تلاش برای ایجاد یک نظام تک قطبی-6

متحده تلاش نمود تا یك نظام تك قطبی به رهبری خود ایجاد نماید و نظمی  دوره پس از جنگ سرد ایالات در

متحده در نیل به این  توان گفت ایالات جهانی را با محوریت خود و برای پیشبرد منافع آمریكا سامان دهد که البته می

روسیه، چین و اتحادیه اروپا یكجانبه گرایی این  ریاستراتژی مهم کاملاً موفق نبوده است و کشورهای دیگری نظ

 کشند. کشور را در برخی موارد به چالش می

در شرایط سلسله مراتبی کنونی و وضعیت چندقطبی، به علت شرایط آنارشی، در جستجوی امنیت و حفظ  آمریكا

هاست. امنیت نیز به  قطب الملل از طریق حفظ و افزایش قدرت خود و ثابت ماندن شمار برتری خود در نظام بین

نیز به معنای افزایش قدرت نسبی آن  رها و بهبود موقعیت یك کشو معنای موقعیت یك دولت در مقابل سایر دولت

در مقابل سایر واحدهاست. در نتیجه افزایش امنیت آن به عنوان نتیجه فرعی آن است. برعكس، کاهش موقعیت یك 

و در نتیجه کاهش امنیت آن است. قدرت نیز در اینجا بیشتر به همان مفهوم بازیگر به معنای کاهش قدرت نسبی آن 

شود. جالب است که پس از جنگ سرد  سنتی و شامل طیفی وسیع از عناصر مادی قدرت می یانگرا مورد نظر واقع
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نیامدند، های دیگر درصدد ایجاد ائتلاف ضدآمریكایی جدی در مقابل اقدامات یكجانبه آمریكا بر هیچ یك از قدرت

مثل جنگ عراق در  اتدر برخی موضوع ییها هایی مثل روسیه، فرانسه و آلمان سعی کردند چالش هر چند که قدرت

شود که دارنده قدرت از آن استفاده کند و  ایجاد کنند. شاید هم این ماهیت قدرت است که باعث می 2330سال 

بر اساس امیال درونی خود داشته باشد. کنت والتز در  یا انهشود تا رفتار متكبرانه و مغرور قدرت اضافی آن باعث می

کردند؛ اما با فروپاشی  ایالت متحده و شوروی سابق یكدیگر را کنترل میبی، گوید: در نظام دوقط همین ارتباط می

ند. شوروی در دوره جدید هیچ کشور یا گروهی از کشورها وجود نداشته است تا در مقابل آمریكا موازنه ایجاد کن

در نتیجه، با وجود مقاصد نیك آمریكا البته به زعم این نویسنده، این کشور اغلب بر اساس این نظریه عمل کرده 

؛ (Rostami, 2015: 128)توان انتظار داشت که با بزرگواری و متانت رفتار کند تر نمی است که از یك قدرت بزرگ

متحده  الاتیبزرگ از جمله ا یها که قدرت دهیگرد دییجد جهان پسا جنگ سرد وارد عرصه بینیم یما م نیبنابرا

را در قالب  شیخو تیو امن یدوران که مشخصه آن دوره گذار است هژمون نیتا پس از ا کوشند یم كایآمر

و ... بر جهان  یدولت یناکارآمد، یا منازعات منطقه، یکشتارجمع یها سلاحسم، یهمچون مبارزه با ترور ییها برنامه

استفاده  هانهبه ب هیبه کشور سور یراًاخ نیو همچن یبیو متحدانش به کشور عراق و ل كای. حمله کشور آمردیحفظ نما

است. نكته قابل  هایشان یاستس شبردیپ یکشورها برا نینمونه بارز اعمال قدرت ا ییایمیکشورها از سلاح ش نیا

و  یقدرت نظام نیو همچن تیامن یدر شورا یاسیگونه کشورها با توجه به نفوذ س نیا یاست که گاه نیتوجه ا

 یها و بهانه یافروز کنند بلكه با آتش نمی یالمللی کمك بین تیخود، نه تنها به نظم عادلانه و صلح و امن یاقتصاد

 کنند. هم می دیرا تشد یزیجنگ و خونر، یناامن یها شعله، یواه

 الملل پس از جنگ سرد عدالت در نظام بین گاهیجا

ارائه کند. در  یهای جهان واقع عدالتی بی یبرا یکند تا پاسخ مناسب می یعدالت خود سع هیرالز با طرح نظر جان

قانون به  نسبت به جوامع تحت فشار و بی افتهیکاملاً سامان  -ستهیو شا برالیل -« مردمان» یجهان شهر یدموکراس

های  عدالتی خود را در برابر بی یاخلاق فهیمردمان وظ نیا کهامر مستلزم آن است  نیکنند. ا طور عادلانه رفتار می

قرارداد  یآرمان طیکنند. عدالت به مثابه انصاف در شرا فایا یبه درست یگسترده جهان واقع یبزرگ و مصائب اجتماع

 یانسان ب، جامعهیترت نی. بدردیتواند مورد اتفاق همگان قرار گ کند که می می شنهادیجامعه پ یرا برا یاصول یاجتماع

شود،  مفهوم از عدالت صرفاً به جوامع تك و تنها محدود نمی نیاما ا، پذیرد ترین شكل ممكن تحقق می به عادلانه

المللی  عدالت به عرصه بین یداخل هی. گسترش نظرردیدر بر بگ زیالمللی را ن تواند به طور مؤثر مسائل بین بلكه می

 بیرق ینظر های یشگرا نیالمللی ب وجود، گزارش رالز از عدالت بین نیاست. با ا« قانون مردمان» یموضوع اصل

در روابط  یاصل گریملت به عنوان باز -و تمرکز آن بر دولت یاسیس ییگرا سو، سنت واقع كیگرفتار شده است. از 

 گاهیقش و جان تنکند که با کم بها ساخ می دایپ تیاولو ییگرا جهان شیالملل لحاظ شده است؛ و از دگر سو، گرا بین

 .(Hayden, 2002: 297) زند ها دور می ملت، حول افراد و حقوق آن -دولت

مختلف امكان دهد که ضمن اقدام برابر جهت  یاست که به کشورها نیعدالت جان رالز ا هیواقع هدف نظر در

جوامع بردارند؛ اما  ریرا در جهت رشد و توسعه سا یهای اساس الملل، گام جذب ثروت و منابع در بستر نظام بین

 نیای که ا گونه رود. به می شیقرار گرفته و پ رالزعدالت جان  هیالملل پس از جنگ سرد در مقابل نظر نظام بین ندیفرآ
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 یبازار یروهایاز ن یدر ساختار مرکب یاسیو س یحقوق یو نهادها یمیهای تنظ پروژه با استفاده از دستگاه

داری در  مبادلات سرمایه یمیاست که خودتنظ یدر حال نیبپردازد. ا یامور جهان ریبکند تا به تد داری عمل می سرمایه

تواند  شدن اقتصاد، نمی یجهان»است؛ اما  یجهان نیاقتدار نو كی جادیسودهاست و پروژه سازنده ا نیضمجهت ت

 شدن یشود. جهان یمهم آن تلق یها از مؤلفه یكیتواند به عنوان  هر چند می د؛یبه شمار آ ینظم جهان یبرا ینیگزیجا

به نوبه خود ز، ین یا مسئله نیشود. چن می شورهاک نیو تنش در داخل کشورها و ب نظمی یاقتصاد؛ موجب اختلال، ب

و  ییکه هنوز مظهر پاسخگو یمل یکشورهاگر، ید یخواهد شد. از سو یجهان یسبب وارد آمدن فشار بر کادر رهبر

؛ ندشو می یده شده؛ از نو سازمان یساختار یرییدو روند به ظاهر متضاد، دچار تغ هستند؛ بر اساس یاسیس تیمسئول

 ,Kissinger)«دهند یم لیرا تشك یا منطقه یها کشورها، گروه گریبا د نكهیا ای؛ ندشو می هیتجز یقوم یابه واحده ای

2004: 33.) 

الملل حاکم شده است. در  در حال توسعه شده است که به نظام بین یاز طرف کشورها یاتیمنبع شكا ندیفرآ نیا

 در خصوص مسائل مختلف هایی یتاز شكا ینامنسجم هضرورتاً همچون مجموع ها یتعدم رضا نینگاه نخست، ا

 یکه عناصر اصل میده صیبود حداقل سه نقطه مشترك را تشخ میها، قادر خواه ؛ اما با وجود تنوع آنرسد ینظر م به

فقر و مخالفت با  هیاعتراض عل، یندگیاند از؛ نقد اشكال موجود نما موارد عبارت نیا، باشند ظم عدالت محور مین

 را هم اضافه کرد. یگریشتر، موارد دیتوان با تفكر ب ندارد و می تیجامع یعناصر ادعا نیجنگ. ا

بزرگ، اعم از  یها قدرت یاست که رهبران مل نیشدن ا یجهان یاشكال فعل جیاز نتا یكیمنظر نظم عدالت محور  از

ملت خود  -خارج از محدوده دولت  های یتاعمال سلطه بر جمع یبرا یشتریاز قدرت ب، یرانتخابیو غ یانتخاب

 یکند که طبق ادعا را اعمال می یقدرت حدهمت الاتیجمهور و ارتش ا سیجهات رئ یاریبرخوردارند. امروزه از بس

 هیکه در سراسر جهان عل یاست؟ اعتراضات یندگیچه نوع نما نیشود. ا اعمال می تیاز کل بشر یندگیها به نما آن

 یندگیفقدان نما نیا هیعل یتیباشد، شكا ییكاگرایضدآمر انیکه ب نیاز ا شیاغلب ب، گیرد متحده صورت می الاتیا

المللی پول که در  صندوق بینو  یمنوال است. بانك جهان نیالمللی هم وضع به ا بین یادهااست. در مورد نه

 یمعرف یمنافع کل اقتصاد جهان یندهاند، خود را نما گسترده قرار گرفته یها گذشته در معرض اعتراض یها دهه

 ایکنندگان وام  افتیبر در یطیشرا لیتحم یالمللی پول و بانك جهان معمول صندوق بین یه؛ اما در واقع، روکنند یم

کند.  می فیآنان را تضع یمل تینهادها را القاء و حاکم نیا یاسیو س یاقتصاد یاست که راهبردها یمساعدت مال

مسلط در  یها ملت -را که دولت  یا مذکور، کنترل خودسرانه یاعضا در نهادها یپول یهبر سهم یمبتن یقدرت رأ

هر  یندهسازمان ملل هم ضمن آن که نما ی. در مجمع عمومکند یم دیدوباره بازتول، کنند الملل اعمال می نظام بین

مجمع  نیدر ا یندگیاست که او را منصوب کرده، نما یاستمداریس یندهملت باشد، نما یندهکه نما نیاز ا شیکشور ب

 یندگیتواند نما می، کنند اعمال می تیامن یدائم شورا یکه اعضا ییکشور مربوطه ندارد. وتوها تیبا جمع یتیسنخ

 دارد، نقض کند.  را هم که مجمع عمومی یمحدود و مختصر

ها بر  اعتراض نیها باشد. ا اعتراض نیو آشكارتر نیاعتراض به فقر پر سر و صداتر دیمنظر نظم عدالت محور، شا از

در  زین یاریو بس برند یبه سر م دیاز مردم جهان در فقر شد یادیاند که شمار ز ساده به وجود آمده تیواقع نیا یهپا
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از مردم جهان با  یمین باًیگزارش داده است که تقر یاند. بانك جهان دهنده  . اعداد و ارقام تكاناند یرسنگآستانه گ

 .(World Bank, 2001:3) کنند می یدلار در روز زندگ كیکمتر از  یبا درآمد زیپنجم آن ن كیدو دلار و  ریدرآمد ز

و  یاسیمشارکت س یلازم برا یها نكند، تمام انواع فرصت دیرا تهد یتباه کننده است و اگر خود زندگ یفقر نیچن

نابرابر  عیاست، توجه به توز تیفقر در جهان امروز حائز اهم زانیم صی. آنچه پس از تشخبرد یم نیرا از ب یاجتماع

شده است. در  عیتوز تیو جنس تیخطوط نژاد، قوم امتدادها، فقر به طور نابرابر در  آن است. در درون دولت ملت

کمتر  یجهان را که با درآمد تیجنوب صحرا حدود هفتاد درصد از جمع یقایو آفر ایالمللی هم جنوب آس سطح بین

 دهد. می لیکنند، تشك می یدلار در روز زندگ كیاز 

 کشور از ستیاز درآمد متوسط ب شیو هفت برابر ب یجهان، س یکشورها نیثروتمندتر انیکشور از م ستیدرآمد ب 

روبرو  یخارج های یبا بحران بده ریفق یاست که کشورها جالب. (World Bank, 2001:3)کشورهاست نیرتریفق

 زیفلاکت ن ریزناپذیو به همراه پرداخت بهره، چرخه گر ستندیخود ن یکنون های یهستند و قادر به بازپرداخت بده

قرار گرفته است.  دیاست که در نظم عدالت محور مورد تأک یموارد گری. مخالفت با جنگ هم از دیابد یتداوم م

 یته. از آنجا که مدرندیگرد تهیها منجر به گذار اروپا از قرون وسطا به مدرن و پروتستان ها یكساله کاتول یس یها جنگ

تان انگلس یداخل یها ساله آلمان و جنگ یچون جنگ س یعموم یهاجنگ در واکنش به یا از جهات عمده ییاروپا

 های یریدرگ یجامعه کنار گذاشته شد و فقط برا یو داخل یاز قلمرو مل تهیبه وجود آمده بود، جنگ در دوران مدرن

 تیکنار گذاشت و جنگ وضع یو درون یمدرن جنگ را از گستره داخل تیشد. حاکم رهیها ذخ دولت نیب یخارج

از  یزآم مسالمت یوهبه ش دیملل با نیجهت جنگ استثنا و صلح قاعده بود، اختلاف ب نیمحدود بود. به هم ییثنااست

به  تهیمنجر به گذار از مدرن یاریسپتامبر که به اعتقاد بس ازدهیشد. حملات  حل و فصل می یاسیتعاملات س قیطر

خاص فروکش  یهامكاندر مواقع و  دیجنگ شا راندو نیکرد. در ا لیعام تبد یشد، جنگ را به شرط تهیپسامدرن

جنگ و  انیم زیو همه جا آماده فوران است. تما شهیحاضر و همدار، یپا ییرویکند، اما خشونت مرگبار همچون ن

دوران  نیشده است. در ا رهیچ یو خارج یشده و بر روابط داخل لیصلح کم رنگ شده است و استثنا به قاعده تبد

از رفتارها  یا چه بسا مجموعه ای یانتزاع میخاص، بلكه مفاه ییها ملت -دشمنان نه دولتسم، یدر جنگ با ترور

در  ایشد،  روزیتوان پ نمی یجنگ نینداشته باشد. در چن یانیالمللی ممكن است پا حفظ نظم بین یهستند. جنگ برا

 شیاز پ شیرا ب یداخل استیس والملل  روابط بین یتیوضع نیبه دست آورد. چن یروزیاز نو پ دیواقع هر روز با

است، ائتلاف دوستان و دشمنان هم  یبه همان اندازه که دشمن انتزاع نیآمیزد. همچن کند و در هم می همسان می

حق بر »را حذف کرده و بر « حقوق در جنگ»سپتامبر  ازدهیشود. جنگ در نظام پسا  شمول می گسترده و جهان

از  یبخشنتون، یبشردوستانه کل یها فارس و جنگ جینموده؛ جنگ خل دایپ هسازند یژگیکند. جنگ و می دیتأک« جنگ

المللی موجود  و قوام نظم بین میجنگ موجب تحك یبخش میتنظ ها یژگیو نیبود. ا یجهان نینظم نو سیپروژه تأس

 (.Negri and Hart, 2007: 58-30)مقابل قانون را ناممكن ساخته است یقدرت، برابر یشده است. نابرابر

 یجنگ تیوضعسم، یو به دنبال آن جنگ با ترور 2338سپتامبر  ازدهیراستا از منظر نظم عدالت محور، پس از  نیا در

در  نیادیمشترك و بن یرا به اوج رساند. جنگ به عنوان تظلم ینظام جهان هیبه طور موقت کل اعتراضات عل یجهان

مثال جنگ، فقر و  یشود. برا می لیتبد ها یتشكا مامجنگ به خلاصه ت هیعل تیو شكا یابد ینمود م یا هر مبارزه
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گیرد. صلح خواست مشترك و شرط لازم تمام  هرگونه راهكار ممكن را می یداده و جلو شیرا افزا یجهان ینابرابر

 هستند. یاست که به دنبال حل مشكلات جهان ییها پروژه

 دیرا در جهان تول ها یدر جهان ناعادلانه هستند و نابرابر یو اقتصاد یاجتماع ینهادها یساختار کنون بینیم یما م لذا

ناظر بر تجارت،  نیدر مورد قوان یو اقتصاد یاسیس یها و قراردادها نامه از موافقت یاری. بسبخشند یو تداوم م

در کشورها  انیگفتگو م جهی... نتزیست یطو حفاظت از مح یفكر تیو حق مالك یوام، انتقال فناور، گذاری یهسرما

 یکشورها انیقدرتمند و به ز یدر خدمت منافع کشورها شتریبر قدرت نابرابر است و ب یچهارچوب روابط مبتن

 داز رون ریفق یها ملت ژهیها به و از ملت یاریبس یناعادلانه جهان طیشرا نیتوان گفت در ا است. در واقع می ریفق

به منظور  كیبزرگ جهان هر  یها ای که قدرت گونه اند. به الملل کنار گذاشته شده بین نیقوان نیو تدو یطراح

دلخواه  هایارزش جیترو رینظ یتیرامنیاز اهداف غ ای¬مجموعه، یتیخود علاوه بر اهداف امن یقدرت جهان شیافزا

المللی با هدف  نظم بین جادیا یها برا قدرت نیا یرکنند. همكا می یریگیخود را در جهان پ هایدگاهیو گسترش د

 نیبه ا دنیسهم خود از قدرت ندارد که در رس شیجز افزا ییگسترش صلح و عدالت در جهان، در عمل معنا

های بزرگ جهان بر  قدرت نیدر تعارض هستند؛ بنابرا گریكدیالمللی همواره با  نظم باثبات بین یاهداف و برقرار

و بدون در  یجهان تیخود نه تعهد به اصلاح امور، صلح، عدالت و امن یو فرهنگ یاقتصاد، یتیمناساس محاسبات ا

 .ندشو نظر گرفتن منافع همگان وارد عمل می

و  تیامن یشورا لیدل نیو عدالت به هم یحق طلب كردیقدرت است و نه رو ارینظام و معا، یحاکم بر دن اریو مع نظام

و فرانسه به  سیانگلكا، یآمر ریکرد: حمله اخ انیب انیز است. ساداتساختار آن از حل مسائل و مشكلات موجود عاج

 شبردیپ یبرا تیامن یدائم شورا یبارز اعمال قدرت اعضا مونهن ییایمیکشور از سلاح ش نیبه بهانه استفاده ا هیسور

بر تحت فشار گذاشتن حكومت  یمتحده سع الاتیشورا، هم راستا با ا یاز اعضا یهایشان است البته برخ سیاست

را مرتكب شدند که در  یبزرگ تیکشور برآمدند و جنا نیبدون مجوز به ا یحمله نظام تیو در نها هیسور یقانون

، یجهان تیدر تأمین امن تیامن یشورا یسؤال رفت و بر ناکارآمد ریز شیاز پ شیاعتبار سازمان ملل ب انیم نیا

 صحه گذاشتند.

ها  ها، فرهنگ ها، ملت همه انسان یآرزو یعدالت و حفظ کرامت انسان، یبر صلح، دوست یمبتن یجهان جادیچند ا هر

الملل پسا جنگ سرد نشانگر آن است که در  موجود در عرصه روابط بین عیتحولات و وقا یاست؛ اما برخ انیو اد

گونه  ها بوده است. آن مت انسانعدالت و کراصلح، و نقض قرار گرفته؛  دیاز همه مورد تهد شیآنچه ب یردو دهه اخ

شده است.  لیتبد كمیو  ستیبشر در قرن ب یها ترین دغدغه از مهم یكیو عدالت به  تیکه موضوع صلح، امن

 یکشورها و برقرار یمربوط به برابر یرهایبا متغ ژهیالمللی جان رالز در باب عدالت به و بین هیکه با نظر یا آموزه

 .ستیسازگار ن یآزادو  یدموکراس

 گیری و دستاورد علمی پژوهشی یجهنت

 توان گفت که ذهنی اندیشمندان بوده است. می یها مفهومی پیچیده است که از دیرباز موضوع کاوشعدالت، 

فكری در زمینه علوم اجتماعی است. به سخن  یها اندیشمندان از این مفهوم و مبانی آن، وجه تمایز مكتب برداشت

پیرامون عدالت در قرن  یها هیفكری درباره عدالت، نظریه ارائه شده است. در بین نظر یها دیگر، به شمار مكتب
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برخوردار  ستمیفلاسفه قرن ب یاسیس شهیافق اند درای  ی عدالت جان رالز از اهمیت قابل ملاحظه نظریه  بیستم، 

تواند  ای می را که به طور معقولانه یالمللی اصول عدالت در عرصه بین گاهیمفهوم و جا نییتب یاست. جان رالز برا

 یها برا کند که دولت ملزومات عدالت حكم می»در نظر گرفته، به اعتقاد جان رالز  ردیها قرار بگ موردتوافق دولت

را که  یاجتماع ینهادها لتیترین فض . رالز مهمنندیترین راه برگز را به عنوان معقولانه یمنافع متقابل، همكار کسب

و  برالیل -« مردمان» یجهان شهر یرالز در دموکراس دگاهیداند. از د ساختار همكارانه است، عدالت می كیاز نظر او 

امر مستلزم آن  نیکنند. ا قانون به طور عادلانه رفتار می فشار و بی حتنسبت به جوامع ت افتهیکاملاً سامان  - ستهیشا

به  یگسترده جهان واقع یهای بزرگ و مصائب اجتماع عدالتی خود را در برابر بی یاخلاق فهیمردمان وظ نیاست که ا

کند که  می شنهادیپ معهجا یرا برا یاصول یقرارداد اجتماع یآرمان طیکنند. عدالت به مثابه انصاف در شرا فایا یدرست

اما ، پذیرد ترین شكل ممكن تحقق می به عادلانه یجامعه انسانب، یترت نی. بدردیتواند مورد اتفاق همگان قرار گ می

 زیالمللی را ن تواند به طور مؤثر مسائل بین شود، بلكه می مفهوم از عدالت صرفاً به جوامع تك و تنها محدود نمی نیا

ن در سطح جها ییو آمارها دادهایعدالت جان رالز ما در دوران پسا جنگ سرد با رو هیبرخلاف نظر اما؛ ردیدر بر بگ

توانند درباره  و آمارها می دادهایرو نیهای ژرف در جهان است. ا عدالتی و نابرابری شویم که نشانگر بی مواجه می

ثروتمند و  یبا منافع کشورها یناعادلانه جهان نظامتردید  ها باشند. بی انسان انیم یو نابرابر یماریخشونت، فقر، ب

 کند. مقاومت می یحات ساختارشهروندانشان گره خورده است و در برابر اصلا

و  دیرا در جهان تول ها یدر جهان ناعادلانه هستند و نابرابر یو اقتصاد یاجتماع ینهادها یکه ساختار کنون ای گونه به

ناظر بر تجارت،  نیدر مورد قوان یو اقتصاد یاسیها و قراردادها س نامه از موافقت یاری. بسبخشند یتداوم م

کشورها در  انیگفتگو م جهی... نتزیست یطو حفاظت از مح یرفك تیو حق مالك یانتقال فناوروام، ، گذاری یهسرما

 یکشورها انیقدرتمند و به ز یدر خدمت منافع کشورها شتریبر قدرت نابرابر است و ب یچهارچوب روابط مبتن

از روند  ریفق یها ملت ژهیو ها به از ملت یاریبس یناعادلانه جهان طیشرا نیتوان گفت در ا است. در واقع می ریفق

است  یناعادلانه جهان ینهادها امدیدر جهان پ یو نابرابر فقر اند. الملل کنار گذاشته شده بین نیقوان نیو تدو یراحط

 نیاند، آنگاه نه تنها ا داشته یناعادلانه جهان ینهادها یو طراح نیدر تدو یخیمهم و تار یثروتمند سهم یو کشورها

 حیحتص تیدر مسئول زین یا سهم عمده شان یخیتار تیبر اساس مسئول دیها با کشورها بلكه شهروندان مرفه آن

کشورها در فقر و فلاکت  نیاست که ا یاز سهم یناش یو تعهد اخلاق تیمسئول نی. ارندیرا بر عهده بگ ها عدالتی یب

 داشته و دارند. گرید یکشورها

رانده شدن و  هیعدالتی و به حاش بی نیا لیبه دل یاریدارد و جوامع بس انیعدالتی در جهان همچنان جر و بی ینابرابر

. حس هر اند یدهد قیعم هایی یبالمللی آس مناسبات بین میمحروم بودن از حق اظهارنظر، چه رسد به مشارکت در تنظ

اما برخلاف نظریه شود؛  و خاطرش آزرده می ارد یحهجر یوضع نیطلب در مواجهه با چن انسان آزاده و عدالت

شویم که نشانگر  ما در دوران پسا جنگ سرد با رویدادها و آمارهایی در سطح جهان مواجه می رالزعدالت جان 

های ژرف در جهان است. در مطالعه این فرآیند، روابط ناعادلانه در این رساله در سطح نظام  ینابرابرعدالتی و  بی

ه سه بعد سیاسی، فرهنگی و اقتصادی اشاره شد که هر یك در ایجاد و تداوم این روابط ناعادلانه میان الملل ب بین

 است. کشورهای سامان یافته و کشورهای سامان نیافته جان رالز مؤثر واقع شده
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« عدالت»ره دهد که در این دو المللی به خوبی نشان می تحولات و وقایع اخیر بعد از جنگ سرد در عرصه روابط بین

بیشتر از هر چیز دیگری در معرض خطر، تهدید و نقض قرار دارد. این تحولات، از اقدامات نظامی یكجانبه، قتل 

ها و  ها در اقصی نقاط جهان گرفته تا فقر و گرسنگی ها و دولت عام و محاصره شهرها و هژمون طلبی برخی رژیم

های لازم برای  سوادی و عدم دسترسی به آگاهی یبو همچنین  ها عدم توزیع عادلانه امكانات حیات انسانی میان ملت

یتاً فقدان حاکمیت نهادهند و  رخ می یرمترقبه و آنچه در زندگی اجتماعیو غمواجهه صحیح با حوادث طبیعی 

رو المللی را با بحران روب توسعه، ملی و بین در حالیافته و  المللی، همه جوامع اعم از توسعه عدالت بر روابط بین

به   های برخورد واکنشی جهان به همین مسائل و شیوه در سطحها نیز  نموده به طوری که بیشترین زمان و بودجه

 یابند. ها اختصاص یافته و می آن

قواعد و قوانین را به نفع خودشان تغییر و سود کلانی را نصیب خود  اند توانستهدر بعد اقتصادی کشورهای قدرتمند 

این عرصه نیز رقابت شدیدی برای تأثیر گذاشتن بر این قواعد و مقررات وجود دارد. همچنین  بنابراین در؛ کنند

شود. اغلب مذاکرات برای وضع قوانین و  گیری این قواعد و مقررات به شكلی دموکراتیك انجام نمی نحوه شكل

فهمید چه کسی از چه قانونی گاه نخواهد  شوند که هیچ کس هیچ ای انجام می المللی پشت درهای بسته مقررات بین

بنابراین، شفافیت نیز وجود ندارد ؛ و نظر کدام شخص یا شرکت در نهایت به عنوان قانون ثبت شده است دفاع کرد

 شده نخواهد بود. و کسی هم پاسخگوی قوانین و قواعد وضع

جمعیت فقیر در ساختار اقتصادی موجود که جهانی شده است به دو شكل مستقیم و غیرمستقیم، بر زندگی 

یافته در تجارت با کشورهای توسعه نیافته حق  های توسعه گذارد. مثلاً دولت کشورهای توسعه نیافته تأثیر منفی می

های این امر  ترین مصداق دارند از بازار خود در برابر کالاهای کشورهای در حال توسعه محافظت کنند. یكی از مهم

کنند تا واردات از کشورهای توسعه  افته برای کالاهای داخلی خود وضع میی های توسعه ای است که دولت یارانه

المللی کار که حقوق و وظایف کارمندان،  تر یا غیرممكن شود. یا مثلاً قوانین بین نیافته یا در حال توسعه، سخت

ها و  وتمند و کارخانهاند که منافع کشورهای ثر کند به شكلی تنظیم شده ها را تعیین می کارکنان، سندیكاها و دولت

ها در توزیع و  یافته و به طور خاص آمریكا از طریق این روش کنند. کشورهای توسعه ها را تأمین می های آن کمپانی

کنند و با استفاده از تعامل میان  عدالتی در کشورهای توسعه نیافته یا در حال توسعه نقش بازی می تثبیت فقر و بی

ظهور رسانده و  منصهالمللی به  نظام بین عرصههای هژمونی خود را در  یانبنادهای سیاسی نیروهای بازار جهانی و نه

 عدالتی را تداوم بخشیده است. بی

های  یتفعالالمللی  در بعد اقتصادی را موجب برداشتن موانع ملی امور اقتصادی، گسترش بین بنابراین روابط ناعادلانه

المللی در این فرایندها  ی چندملیتی و نهادهای مالی بینها شرکتدرت مالی و تولیدی، رشد فزاینده ق -تجاری

گذاری فزاینده در چند کشور، فرایندی  یهسرمادانند و معتقدند که روابط ناعادلانه اقتصادی با تمرکز بر تجارت و  یم

شده است. همچنین  یافته در تجارت جهانینای کشورهای سامان  یهحاشنابرابر را به وجود آورده که منجر به نقش 

ثباتی نظام اقتصادی این  یبآزادسازی واردات سبب وارد کردن خسارات به تولیدکنندگان داخلی و آزادسازی مالی و 

هاست و این نابرابری و عدم  یانزروابط میان کشورها فرایندی با توزیع نابرابر سودها و  بنابراین؛ شود کشورها می

 شود. ثروتمند و کشورهای فقیر منجر میی کشورهای بند قطبتوازن به 
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نیز در نظام مدیریتی و فرهنگی غالب در محیط جهانی، عناصر و موانعی جدی برای عدالت وجود  در بعد سیاسی

یز و برانگ چالشالمللی، اجزای این سیستم را در وضعیتی بحرانی،  دارد. ناعادلانه بودن مدیریت حاکم بر روابط بین

ها به عنوان هیئت  ای محدود از دولت شود وعده ها نادیده گرفته می که برابری دولت یمادامست. ا قرار دادهناامن 

نمایند، دنیا در وضعیت ناآرام و آشوب کنونی باقی خواهد ماند. با در نظرگرفتن   رئیسه جهان عمل می

وم و آحاد جامعه بشری شكی ای با خشونت و نمادهای آن، برای عم و برخوردهای سلیقه ها ابرقدرتهای  یطلب جنگ

شود. در چنین  ها تعقیب و دنبال می یبرخبرای  باقی نمانده که عدالت و صلح در عمل، نه برای همگان، بلكه تنها

ها و  المللی موجود )و همچنین ساختار ناعادلانه موجود در درون دولت افقی، عدالت با حفظ ساختار ناعادلانه بین

های  این سازمان در برخی از موارد که تسلیم نفوذ فرهنگی و سیاسی بعضی از قدرتها( قابل تحقق نیست.  ملت

و ناعادلانه « سازی فضای کنونی و حفظ وضع موجود آرام»بزرگ در جهان شده است، اندیشه صلح جهانی را به 

وده و تغییر جهت ها در ساختار جهانی تفسیر نم حاکم بر جهان و استمرار امتیازات و حقوق ویژه و انحصاری قدرت

 داده است.

قدرتی بوده که دارای حق وتو  5در این گردونه، مدیریت اصلی و اجرائی سازمان در دست شورای امنیت یعنی 

ای که نظام  گونه باشند اما مجمع عمومی که متشكل از نمایندگان همه ملل جهان است، نقشی درجه دو دارد. به می

ها و ادیان را درك نكرده است و این علتی اساسی برای وضعیت  ام به فرهنگگاه احتر مدیریت صلح در جهان، هیچ

ایالات متحده در جلسات شورای امنیت سازمان ملل در مسائل مربوط به اشغالگری رژیم دوران معاصر است. 

ش سایر بار از حق وتوی خود استفاده کرده و تلا 43صهیونیستی و در راستای حمایت از این رژیم تاکنون بیش از 

در انتخاب  یكاکشورها در حل موضوع فلسطین و محكومیت اقدامات رژیم اشغالگر قدس را ناکام گذاشته است. آمر

کل توسط همه اعضاء  یرای دارد. در حالی که طبق منشور ملل متحد، دب کل سازمان ملل هم اعمال نفوذ گسترده یردب

عنوان کشور میزبان و عضو دائم شورای امنیت، نقش اصلی در  شود، اما ایالات متحده به سال انتخاب می 5به مدت 

 یشها کل و اعضاء دبیرخانه را زیر نفوذ و خواسته یرکل دارد و همین موضوع باعث شده است تا دب یرانتخاب دب

 قرار دهد.

منازعات کشورهای عضو دائم شورای امنیت با داشتن حق وتو، باعث ناکارآمدی این رکن مهم سازمان ملل در حل 

اند؛ زیرا هر یك از این کشورها هر تصمیمی از شورا را که مغایر با منافع ملی،  و تأمین صلح و امنیت جهانی شده

بگذارد. نكته  یرتواند در تسریع حل منازعات تأث کنند که این امر نمی خود باشد را وتو می یمانانپ یا حتی هم یا منطقه

خی از کشورها با توجه به نفوذ سیاسی در شورای امنیت و همچنین قدرت قابل توجه دیگر این است که گاهی بر

واهی،  یها و بهانه یافروز کنند بلكه با آتش المللی کمكی نمی نظامی و اقتصادی خود، نه تنها به صلح و امنیت بین

رای امنیت در شو 2388کنند. برای مثال در جلسه مارس سال  ناامنی، جنگ و خونریزی را تشدید هم می یها شعله

فردی در سوریه پرداخته شد و آمریكا، انگلیس و فرانسه که از  های یمورد سوریه به وضعیت حقوق بشر و آزاد

مخالف حكومت سوریه شدند و این موضوع به سرعت  یها نمایندگان دائم شورا هستند خواستار کمك به گروه

 ادامه دارد. ور شدن آتش جنگ در سوریه شد؛ جنگی که همچنان باعث شعله
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ایالات متحده و محور تحت هدایتش بر حمایت از رژیم صهیونیستی و کنار زدن  یا منافع سیاسی، اقتصادی و منطقه

حكومت قانونی سوریه با هدف جلوگیری از تهدید این رژیم است، بنابراین آمریكا به دنبال فشار به دولت بشار اسد 

ناعادلانه در  یها ظامی حكومت قانونی سوریه از طریق صدور قطعنامهدر سازمان ملل و تضعیف مشروعیت و قوای ن

 سازی یادهسازمان ملل بوده است که همواره با وتوی روسیه و چین مواجه شده است تا مدلی شبیه لیبی در سوریه پ

ریكا، انگلیس آم سال گذشتهشد. حمله  ایالات متحده به افزایش ناامنی در منطقه منجر می یها نشود چرا که قطعنامه

و فرانسه به سوریه به بهانه استفاده این کشور از سلاح شیمیایی نمونه بارز اعمال قدرت اعضای دائم شورای امنیت 

هایشان است البته برخی از اعضای شورا، هم راستا با ایالات متحده سعی بر تحت فشار  برای پیشبرد سیاست

نظامی بدون مجوز به این کشور برآمدند و جنایت بزرگی را گذاشتن حكومت قانونی سوریه و در نهایت حمله 

مرتكب شدند که در این میان اعتبار سازمان ملل بیش از پیش زیر سؤال رفت و بر ناکارآمدی شورای امنیت در 

ایالات متحده در شورای امنیت مسبوق به سابقه  یزآم اقدامات تحكمهر چند  تأمین امنیت جهانی، صحه گذاشتند.

 یما در حمله آمریكا به عراق و همچنین حمایت از رژیم صهیونیستی شاهد چنین رفتارهای آمریكا بوده است و

 را در شورای امنیت گرفته است. یطلب ، جای عدالت و حقییگرا و منفعت یطلب بنابراین قدرت

که تجاوز نظامی به  سال است چهارعلاوه بر سوریه، یمن نیز گرفتار بحران عمیقی است. عربستان سعودی بیش از 

عربستان، حتی از محكومیت  یمانپ یمن را آغاز کرده و سازمان ملل در سایه نفوذ و پشتیبانی برخی کشورهای هم

این تجاوزات خودداری کرده است. زمانی که سازمان ملل تصمیم گرفت رژیم آل سعود را به دلیل کودك کشی در 

نشینی کرد و دلیل آن را تهدید به قطع  ت، از تصمیم این نهاد عقبفهرست سیاه قرار دهد به یك باره دبیرکل وق

مالی توسط عربستان اعلام کرد؛ در نتیجه باید دلارهای نفتی عربستان سعودی علاوه بر دو معضل حق  یها کمك

ت، افول که قابل کتمان نیس یوتو اعضای دائم و نفوذ کشور میزبان، به موانع و مشكلات این سازمان اضافه کرد. امر

تمامی  المللی است که ریشه در نفوذ غیرقانونی برخی اعضاء بر ارکان سازمان ملل دارد. روزافزون اعتبار این نهاد بین

 این مشكلات باعث شده است ساختار کنونی شورای امنیت با انتقادات گسترده کشورها مواجه شود.

برخی از اعضای  یطلب و قدرت اخلاقی یناشی از ب استانداردهای دوگانه شورای امنیت در قبال کشورهای مختلف

توانند حق و عدالت را بر قواعد جهانی  این شورا است، چرا که با همین ساختار و قوانین ناقص اگر بخواهند می

کنند، اصلاح ساختار  لفه قدرت و نه حق و باطل، عمل میؤهای جهانی بر اساس م تا زمانی که قدرت حاکم کنند.

، مگر اینكه نظام حاکم بر دنیا تغییر کند دانند یم یرأ ممكن نیست چرا که این کشورها خود را صاحب شورای امنیت

ایجاد فرهنگ  شوند. یو کشورها، دارای چنان قدرتی شوند که هر کدام مانند مجمع عمومی، صاحب یك حق رأ

وگو، همفكری و طراحی گفتمان  عدالت، نه با تحمیل، سلطه، تجاوز مسلحانه، تهدید و ارعاب بلكه با تفاهم، گفت

نو بر پایه اشتراکات فرهنگی جهانی و در نظر گرفتن همه محورهای فرهنگی قابل تحقق خواهد بود. در بعد فرهنگی 

ها در این خصوص، انتقال و  و کلوب ها باشگاهو فناوری و ایجاد  های علمی نیز کشورهای غربی با سلطه بر عرصه

را مانع شده و توسعه دیگر کشورها را با مشكل روبرو نموده است. محدودیت  در جهانتبادل آزادانه علم و فناوری 

آن در  است که جایگاه ویژه در جهانو تحریم علمی و فناوری، از جمله اقدامات این کشورها علیه صلح و عدالت 

ها علیه کشورها و  های صلح و عدالت در دوران معاصر را باید مورد توجه قرارداد. این محدودیت آسیب میان 



 3189چهارم، پاییز شماره یازدهم، سال  –ی نو در جغرافیای انساني ها شپژوهشي نگر -فصلنامه علمي  322

ها  و مدیریت جهانی خود را بر آن قرار دادهها را تحت سلطه خود  هایی اعمال شده که غرب قادر نبوده آن ملت

 اعمال نماید.

ا در دوران پسا جنگ سرد با رویدادها و آمارهایی در سطح جهان مواجه بنابراین برخلاف نظریه عدالت جان رالز م

توانند درباره خشونت،  های ژرف در جهان است. این رویدادها و آمارها می عدالتی و نابرابری شویم که نشانگر بی می

 شهروندانشان و ثروتمند رهایکشو منافع با جهانی ناعادلانه نظام تردید ها باشند. بی فقر، بیماری و نابرابری میان انسان

 و سیاسی نهادهای کنونی ای که ساختار گونه به .کند می مقاومت ساختاری اصلاحات برابر در و است گره خورده

 و ها نامه موافقت از بسیاری بخشند. یمتداوم  و تولید جهان در را ها ینابرابر و هستند ناعادلانه جهان اقتصادی در

 مالكیت حق فناوری و گذاری، وام، انتقال یهسرماتجارت،  بر ناظر قوانین مورد اقتصادی در و سیاسی قراردادهای

و  است نابرابر قدرت بر مبتنی روابط چهارچوب در کشورها گفتگو میان نتیجه ...زیست یطمح از حفاظت و فكری

 شرایط این در گفت توان می واقع در است. کشورهای فقیر زیان به و قدرتمند کشورهای منافع خدمت در بیشتر

 گذاشته کنار الملل بین تدوین قوانین و طراحی روند از فقیر های ملت ویژه به ها ملت از جهانی بسیاری ناعادلانه

فقر و نابرابری در جهان پیامد نهادهای ناعادلانه جهانی است و کشورهای ثروتمند سهمی مهم و تاریخی در  .اند شده

ها باید بر  نه تنها این کشورها بلكه شهروندان مرفه آن آنگاه، اند داشتهتدوین و طراحی نهادهای ناعادلانه جهانی 

و ها بر عهده بگیرند. این مسئولیت  عدالتی یبصحیح ی نیز در مسئولیت تا عمدهشان سهم  یخیتاراساس مسئولیت 

همان تعهد  اخلاقی ناشی از سهمی است که این کشورها در فقر و فلاکت کشورهای دیگر داشته و دارند. تعهد

یه و دغدغه رساله حاضر را در بر بگیرد. این ما درونتواند و تا حدودی  انگلیسی آن را بیان و می مكتب اخلاقی که

 در آن که گیرد می شكل زمانی جامعه این که استبر آن آن،  از متشكل جامعه و ها دولت محوریت تأکید بر با مكتب

 از سطحی به یك جامعه تشكیل با نتیجه در و یافته آگاهی خاص مشترك یها ارزش و منافع از ها دولت از گروهی

 بدین .کنند توجه مشترك به نهادهای و شده مقید یكدیگر با ارتباط در قواعد از سلسله یك به که برسند ادراك

 نظام ثبات که کند می معرفی ای یهپا را نهادها و دولت، هنجارها، قواعد به توجه ضمن انگلیسی مكتب ترتیب

 .است آن گرو در الملل بین
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