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 گیری توافقنامه ابراهیم تحلیل نظری بر شكل

 

  ،۲مرتضی رفیعی بصیری ۱حمیدرضا تبشیری

 چكیده

 کهنشان از آن دارد  اسرائیلساله فلسطین و منطقه پس از تأسیس رژیم جعلی  74تاریخ 

همراه بوده و زمانی نیز که اقدام به صلح کرده است در سیاست ریزی و اشغال  با خون وارههم

الملل  روابط بین اتیتوجه به نظر مقاله آن است کهپنهان مشق جنگ کرده است. سؤال این 

این توافق گرچه در ابتدا یك توافق  است؟ لیچگونه قابل تحل میگیری توافقنامه ابراه شکل

سیاسی به دنبال تقویت روابط بحرین و امارات، مراکش و سودان با رژیم معرفی شد اما امروزه 

گاه  یل هیچئهای تحقیق نشان از آن دارد که اسرا تهکند. یاف را پیگیری می اسرائیلمنافع امنیتی 

گذارد و از رویکرد رئالیستی در سیاست امنیتی دست  تفکر )نیل تا فرات( را کنار نمی

به دنبال تحلیلی تئوریك به چیستی و چرایی تحلیلی  ـ روش توصیفی با مقاله نیا دارد. برنمی

 .استابراهیم گیری این توافقنامه  شکل
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 مقدمه

و همچنین  2011سیاسی داخلی در کشورهای عربی در سال  یها یوقوع انقلاب و ناآرام

از حیث تأثیری که بر امنیت  ژهیو ، توجه اسـرائیل را بهی متعدد با جبهه مقاومتها یریدرگ

این . در ایـن میان، دو رویکرد عمده در برابر است گیختـهدولت یهودی خواهـد داشـت، بران

، در میـان سیاستمداران، تحلیلگران و مقامات نظامی و امنیتی اسرائیلی وجـود دارد. تهدیدات

 ییها تا با روی کار آمدن دولت دانند یفرصتی برای اسرائیل م این تهدیدات رادسـته نخسـت، 

، اعتبار گرید عبارت شرکای صلحی پایدارتر بیابد. به تر، اسرائیل دموکراتیـك و باثبات

دیکتاتوری نخواهد بود. از طرف دیگر  یها قراردادهای صـلح بسـته بـه شیشـه عمر حکومت

دموکراتیـك عربـی کـه توجه خود را معطوف به مشکلات داخلی خود  یها نیز دولت

در پیش نخواهند  متحده الاتیا نیـز در برابـر اسرائیل و یها اند و رویکـرد خصمان نموده

بـه انگـاره صـلح دموکراتیك نیست، به میزان بیشتری در  شباهت یگرفت، مطابق با مدلی که ب

علاوه، اسرائیل در  مسیر برقـراری یـا بهبـود مناسـبات بـا اسـرائیل حرکـت خواهند نمود. به

شده بود، بهبود بخشد. تحکیم و  زیآم روابط خود را با ترکیه که خصومت تواند یاین همهمه، م

 که در این وضعیت است کهتصور اسـت  نزدیکی بیشتر با عربستان سعودی نیـز قابل

در برابـر ایـن نظرگـاه اقلیـت، حرکت  .اند امضاکنندگان قرارداد صلح با دولت یهودی بوده

دمه سؤال اصلی این بنابراین مق؛ دننگر یم این تهدیداتغالب در اسرائیل با نگرشی بدبینانه به 

گیری توافقنامه  الملل شکل که با توجه به نظریات روابط بین شود یممطرح  گونه نیاپژوهش 

گیری توافق ابراهیم بر امنیت  ابراهیم چگونه قابل تحلیل است؟ بر این اساس به بررسی شکل

. در میپرداز یمالملل کمك گرفته و به تحلیل موضوع  مادر در روابط بین ۀینظراسرائیل از دو 

، ازآن پسگیری توافقنامه ابراهیم و  بعد درون واحدی و فهم از مفهوم امنیت در جریان شکل

در خصوص  ؛ وی به تحلیل خواهیم نشستانگار سازه ۀینظراین موضوع را با استفاده از 

 ریثتأاز  تر یجزئ طور بهیی و گرا واقعخاورمیانه در این زمان از  صحنۀبررسی واقعیات مادی 

 .میریگ یمتهدید در این منطقه یاری  موازنۀاین انقلابات بر 
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 چارچوب نظری

ی در فهم واحد از محیط پیرامون که ا شهیری که دو ریشه دارد، چندبعدامنیت مفهومی است 

دیگر این مفهوم  شۀیراست و  سهیمقا قابلفرد با جامعه  رابطۀی با امنیت روانی در نوع به

المللی است. بدین منظور برای  ی و بینا منطقهداخلی،  سه سطح در ها یدتوانمنبررسی مادی 

قدرت ابتدا به بررسی  موازنۀی و انگار سازهبررسی مباحث تئوریك این پژوهش با طرح نظریه 

انقلابات عربی بر واحدهای  راتیتأثاصول امنیت از نگاه اسرائیل خواهیم پرداخت، سپس 

در خاورمیانه با استفاده از اندیشه استفان والت تحلیل خواهیم تهدید  موازنۀدرگیر انقلاب و 

گیری توافقنامه ابراهیم بر امنیت اسرائیل  کرد و در انتها با توجه به نتایج حاصل به شکل

 خواهیم پرداخت.

 ییگرا واقع

الملل در دوره پس از جنگ عنوان مکتب تئوریك مسلط در رشته روابط بین گرایی، بهواقع

های های مختلف در طول دههرغم مواجهه این نظریه با چالش شود. بهوم محسوب میجهانی د

الملل تداوم یافته است. های اصلی روابط بینعنوان یکی از نظریه اخیر، ولی همچنان به

ای گرایی تلاشی بود برای انتقال اصول تجربی دیپلماسی قرن نوزدهمی اروپا، به نظریه واقع

ها را  گراها، دولتواقع ).Guzzini, 1998: 5( ده در آمریکا بکار گرفته شدطور عم علمی که به

ها بر مقوله امنیت تأکید فراوان دارند. همچنین،  دانند. آنالملل میبازیگران اصلی سیاست بین

تأمین امنیت  تینیروی نظامی کارآمد را برای حمایت از دیپلماسی، سیاست خارجی و درنها

 تأکید بازدارندگی و ها بر استفاده از تهمیداتی چون موازنه قدرت نند. آنکضروری قلمداد می

 (.297-298: 1394 قوام،) دارند

 کنت توسط بار اولین برای ،شود یم اطلاق نیز ساختاری گراییواقع آن به که گرایینوواقع

 به تبیین اصول« الملل بین سیاست نظریه» کتاب در وی. شد مطرح 1979 سال والتز در

گرایی کلاسیك از قبیل ای واقعگرایی ساختاری اصول پایهگرایی ساختاری پرداخت. واقع واقع

الملل، یکپارچگی و عقلانیت کشورها محوری، قدرت محوری، آنارشیك بودن نظام بین دولت

گرایی کلاسیك است از جهات مختلف، متفاوت و مستقل از واقع اما ردیپذ یو توازن قوا را م
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ها و  (. این نظریه، سرشت انسان را باعث کشمکش میان دولت34: 1389فیروزآبادی،  )دهقانی

الملل در نظر گرفته و داند بلکه سطح تحلیل را نظام بینها برای کسب قدرت نمی تلاش آن

کننده ها در تعقیب قدرت و تعیین شدن دولتالمللی را عامل وادارساختار آنارشیك سیستم بین

 با مقابله که است باور این بر ییگرا نوواقع نظریه آورد.ازی به حساب مینوع و قواعد ب

عنوان  ها به دولت میان ائتلاف و اتحاد به منجر تهدیدات مشترک از ادراک یا مشترک تهدیدات

 نظریه و ها یباز نظریه از الهام با نظریه، این در. شود یمالملل  بین نظام اصلی گران کنش

 زیان و سود محاسبه با که شوند یم فرض عقلانی گران کنش عنوان ها به لتدو عقلانی، انتخاب

 به دست تهدیدات رفع برای مصلحت، اساس بر تهدیدات مشترک، وقوع صورت در و خود

 هستند، مشابهی تهدیدات چنین معرض در نیزها  آنکه  خود انیهمتا با ائتلاف و اتحاد

 در قدرت موازنه ایجاد و تهدید دفع عامل نظریاتی، نیندر چ ائتلاف و اتحاد بنابراین،؛ زنند یم

 (.173: 1397آبادی،  ثانی رسولی) رود یم شمار به تهدیدگر برابر

 نظم یعنی اصل سه باید آن در که دارد مشخصی ساختار المللبین نظام والتز، دیدگاه از

 گرفت نظر در را هاواحد میان توانایی توزیع و نظام در موجود واحدهای هایویژگی دهندگی،

)Waltz, 1979: 81-82(. المللی در یك حالت آنارشی بر اساس اصل نظم دهندگی، نظام بین

به دنبال تأمین امنیت و  تشانیتا بدون توجه به ظرف دارد یها را بر آن م قرار دارد که دولت

در نظام  موجود یها ها معتقدند که همه دولت خودیاری عمل کنند. در مورد ویژگی دوم آن

اند و هدف واسطه وجود فشارهای ساختاری، ازلحاظ کارکردی در وضعیت مشابهی الملل بهبین

(. در ارتباط با مسأله سوم، این ویژگی 250-251: 1388زاده،  مشترک بقا را دارند )سیف

گردد. درواقع عامل های داخلی نظام مربوط میساختار به میزان تمرکز و پراکندگی توانمندی

قدرتمندی است که به  یها المللی، ظهور و سقوط دولتهای بینهم در ظهور و سقوط نظامم

 .دهند یالمللی شکل مالگوهای تعامل بین

ها در  دهند. آنها بشدت به موازنه قوا اهمیت می گرایی ساختاری، دولتدر نظریه واقع

این برتری، بقا و امنیت آنان را تر باشند، زیرا از رقبای بالقوه خود قوی ینوع اند تا به تلاش

کنند تا قدرت را به قیمت از دست دادن آن از سازد. به همین دلیل، کشورها سعی میبیشینه می

سوی رقبا به دست آورند. جنگ و نیروی نظامی، نه برای تغییر و برهم زدن وضع موجود، 
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رد کشورها برای راهب.).Waltz, 1979: 190-191( بلکه برای حفظ وضع موجود مفید است

سازی است. کشورهایی که احساس تهدید مقابله با تلاش رقبا برای افزایش قدرتشان موازنه

سازی های خود، یا موازنهگرا، یعنی تقویت توانایی کنند از طریق موازنه سازی درونمی

ا های نظامی به مقابله با کشورهای برهم زننده موازنه قوگرا، در چهارچوب ائتلاف برون

 ).Waltz, 1979: 126-128( پردازند می

 کشورها که است ایده این مبنای موازنه قدرت بر مفهوم؛ تهدید موازنه تا قدرت موازنه از

 نمود اتحاد و ائتلاف قالب در واکنش این و نشان داده واکنش یکدیگر قدرت افزایش برابر در

 قدرت موازنه نظریه مرکزی هسته. کنند خنثی همدیگر را فزاینده قدرت بتوانند تا کرده پیدا

 مختلف کشورهای واکنش با کشوری سوی از افزایش قدرت هرگونه. است قدرت مفهوم

 موازنه نظریه اما؛ کند یم وادار قدرتمند دولت علیه یساز ائتلافبه  راها  آن و شدهرو  روبه

تدافعی  ییگرا قعوا پرداز هینظر به عنوان والت استفن. است شده مواجه ییها چالش با قدرت

 دو تمایز از را خود بحث کرد والت قدرت موازنه نظریه کارآیی افزایش و اصلاح در سعی

هسته مرکزی  ونه قدرت() دیتهدکه  بود باور این بر و کرد آغاز تهدید و قدرت مفهوم

 لبه دنبا کشورها والت نظر اساس بر . والت در مقابل ایندهد یامنیتی را تشکیل م یها ینگران

 که کشوری هستند مقابل در دادن توازن پی درها  آن بلکه نیستند، قدرتی هر به دادن توازن

 که ییها دولت» دیگو یم زمینه این در والت. شود یم محسوب تهدید آن قدرت افزایش

 موازنه نظریه اصلاح در والت« زندیانگ یبرم را خود علیه دیگران موازنه شوند یم تلقی تهاجمی

 توصیف تهدیدگر عواملعنوان  به را چهار مؤلفه تهدید و قدرت مفهوم تمایزنار در ک قدرت

 کرد:

 موازنه اشتراک وجه شاخص ی و...( ایننظام اقتصادی، قدرت جمعیت،کلی ) یها تیقابل .1

 است؛ تهدید موازنه و قوا

ه رابط جغرافیایی نزدیکی و تهدید از درک نزدیکی کانون تهدید( میان) ییجغرافیا مجاورت .2

 دارد؛ وجود مستقیمی
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 امنیتی یها دغدغه باشد، کشوری بیشتر تهاجمی توانمندی میزان تهاجمی هرچه یها تیقابل .3

 ؛کند یم پیدا افزایش میزان به همان کشور آن

موجود  وضع حافظ یها دولت با سهیدر مقا تهاجمی نیات دارای یها دولتنیات تهاجمی  .4

 دولت تهدیدگری بر دال تواند یم مزبور املعو هستند. داشتن بیشتری تهدیدهای متضمن

 نظامی، یها یتوانمند دولت، تهاجمی قدرت از ترکیبی از عبارت است تهدید پس. باشد

موازنه  به راها  دولت آنچه بنابراینها؛  آن احتمالی نیات تجاوزکارانه و جغرافیایی نزدیکی

 میزان صرف نه و بوده یدتهدعنوان  به یکدیگر ازها  آن ، برداشتکند یم ترغیب یساز

: کنند یم انتخاب را موازنه روش دلیل دو بهها  دولت والت از دیدها.  آن از یك هر قدرت

 موازنه به دست بیفتد به خطر بالقوه قدرتی توسط بقایشان از اینکه قبل کنند یم تلاشاولاً 

 خاطر این به .اداتح درون را جدید عضو تأثیرگذاری تر فیضعطرف  با پیوند ثانیاً بزنند؛

 ).Walt, 1986: 110-111(است  کمك نیازمند طرف ضعیف که دهد یم افزایش

 

 تهدید توازن اصل به وی باور در ها گرایش سایر با والت های تفاوت از یکی؛ تهدید موازنۀ

 گذاری سیاست به دست خود بقای و امنیت به تهدید میزانبر اساس  ها کشور معنا این به است؛

بر  و چگونه را تهدید ها کشور که است این شود می مطرح نجایا در که سؤالی اما؛ زنند می

 گیرند؟ می پیش در را کارهایی راه آنچه مقابل در اینکه و کنند می درک هایی شاخص چهاساس 

 چهاربر اساس  ها تهدید که است رسیده نتیجه این به خود گستردة های مطالعه طی وی

 :گیرند می قرار زیابیار مورد زیر اصلی شاخص

 ژئوپلیتیك عوامل سایر و کشور وسعت اقتصادی، قدرت جمعیت، شامل ها توانایی •

 قدرت؛

 جغرافیایی؛ نزدیکی •

 تهاجمی؛ توانایی •

 ).Walt, 1986: 147-151(تهاجمی  نیات •
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 تهدید میزان باشد، بیشتر تهدیدکننده کشور های توانایی چه هر که گفت باید ها توانایی مورد در

 وسعت، جمعیت، شامل نیز ها کشور توانایی با مرتبط متغیرهای. است بیشتر شده دریافت

 قدرت میزان ارزیابی در مهم عوامل از همیشه که هستند ژئوپلیتیکی عوامل سایر و اقتصاد

 ها کشور والت، نظر از است؛ جغرافیایی نزدیکی بعدی مسأله. اند شده می محسوب ها کشور

 جدال در برای مثال. کنند می درک بهتری و بیشتر شکل به باشد، تر نزدیك اندازه ره را تهدید

 احساس لبنان و مصر مثل رژیم این به نزدیك کشورهای صهیونیستی، رژیم و اعراب بین

 هستند تر نزدیك که تهدیدهایی بنابراین؛ داشتند عربی کشورهای سایر به نسبت بیشتری تهدید

 .شود می داده نشان واکنش ها آن به تر سریع و شوند می احساس بیشتر و تر زود

 تهدید، میزان و تهاجمی نیات بین که شود گفته باید نیز تهاجمی های توانایی ۀنیدرزم

 باشد بیشتر کشور یك نظامی توانایی مقدار چه هر که معنا این به. دارد وجود مستقیمی ارتباط

 توجه با امروزه که است آن واقعیت البته. یابد می زایشاف میزان همان   به تهدید و نگرانی میزان

 قائل تفاوت تهاجمی و تدافعی تسلیحات بین توان نمی یراحت به نظامی مسائل های پیچیدگی به

 کشور یك توسط زمین به زمین های موشك خرید مثال، برای ).Jervis, 2008: 110-117( شد

 های سلاح دیگر طرف از شود؛ همراه تفاوتیم های برداشت با آن همسایگان برای تواند می

 با. باشد داشته تهاجمی جنبه هم و تدافعی جنبه تواند می هم... و تانك موشك، چون نظامی

 و علمی عرصۀ در و باشند می مطرح نظری سطح در بیشتر ها پیچیدگی این وجود، این

 تر راحت کنند، می رصد را ها کشور نظامی خرید که کارشناسانی نظامی، و گذاری سیاست

 نظامی خریدهای مثال، برای دهند؛ نظر آن بودن تهاجمی و تدافعی میزان مورد در توانند می

 .داد می قرار ارزیابی مورد تدافعی راستای در شناسی کار کمتر را حسین صدام دوران در عراق

 و تهدید انمیز بین مستقیمی ارتباط نیز اینجا دراست.  کشور یك تهاجمی نیات آخر، متغیر

 میزان باشد، بیشتر کشور یك تهاجمی نیات چه هر دیگر عبارت به؛ دارد وجود تهاجمی نیات

 .یابد می افزایش میزان همان   به ها کشور سایر میان در شده درک تهدید

 تهدید درک از پس اینکه گیرد می قرار ارزیابی مورد قسمت این در که بعدی مسأله

 کشور به خود اینکه یا زنند می توازن به دست آیا و کنند می ارک آنچه مقابل در ها کشور

 حالت در: دارد وجود حل راه دو تهدید، حالت در والت، نظر از شوند؟ می ملحق تهدیدکننده




   
  

ره 
ما
 ش
وم،

 س
وره

د
2

ی 
پیاپ
( ،

6
ن 
ستا

 زم
 و
ییز
 پا
،)

14
0

 

302     فصلنامه شاهد اندیشه 
 

 

 توازن به دست تهدید توازن اصلبر اساس  اند شده واقع تهدید مورد که کشورهایی اول

 ها آن بقای که این اول. است مسأله دو در آورند می یرو توازن به ها دولت که آن علت. زنند می

 ایجاد را توازن تهدید مقابل در ها کشور که صورتی در. است تهدید آن دادن توازن به وابسته

 تحت که انگلستان ساله چهارصد سیاست مثال، برای. اند انداخته خطر به را خود بقای نکنند،

. بود تر قوی طرف مقابل در توازن ایجاد شود، می تهشناخ اروپا در انگلیس سنتی سیاست عنوان

 اروپا بر سال ها صد برای را خود برتری سیاست، این دقیق و درست اجرای با توانست انگلیس

 اتحاد که حالی در گردد می نفوذ افزایش باعث تر ضعیف طرف با اتحاد که آن دوم. کند حفظ

 .گردد می رت قدرتمند کشور نفوذ باعث کننده تهدید طرف با

 به یا آن به شدن ملحق شود، گرفته پیش در تهدید مقابل در تواند می که دومی پاسخ

 برای. دارد وجود فراوانی های مثال زمینه این در. است کننده تهدید طرف با اتحاد دیگر عبارت

 طرف به شکلی به پیوستند، آلمان به دوم جهانی جنگ در که کشورهایی تمامی نمونه،

 اتحاد بین ای گسترده مسابقه سرد جنگ طول تمامی در دیگر، نمونۀ. شدند ملحق ندهتهدیدکن

 علت دهد؛ نشان تر قوی دیگران از را خود یك هر تا داشت وجود آمریکا و شوروی جماهیر

 از بهتر ها آن با اتحاد در ماندن باقی دهند نشان دیگر کشورهای به که بود این در مسابقه این

 نتیجه در و قدرت میزان چه هر دیگر عبارت به؛ است دیگر قدرت ابر به پیوستن و خروج

 از رهایی برای و کردند می کننده تهدید طرف به بیشتری اعتماد ها کشور بود، بیشتر تهدید میزان

 .)Walt, 1987: 147-151(شدند  می ملحق تر قدرتمند کشور به تهدید آن

 میزان» به ها کشور که است این کند می ضافها والت که متفاوتی حال عین در و مهم نکته

 عبارت به؛ است «تهدید میزان» زمینه این در اصلی عامل بلکه دهند، نمی نشان واکنش «قدرت

 سایر واکنش به عمل در آنچه که باورست این بر قدرت تأثیرگذاری قبول ضمن وی دیگر،

 قبلی های قسمت در که گونه همان. است قدرت نه و تهدید نهایت   در دهد می شکل ها کشور

 جغرافیایی، نزدیکی ها، توانایی میزان شاخص چهاربر اساس  تهدید میزان شد، داده شرح

 .شود می درک تهاجمی نیات و تهاجمی قدرت

 در. دارد وجود بیشتری امنیت است، اولویت درتوازن قوا  که جهانی در کند، می اضافه والت

 طرف با اتحاد اگر اما؛ دارد قرار پایینی سطح در جنگ یگیر شکل امکان توازن شرایط وجود
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 کشور حالتی چنین در. است مهیا جنگ و خشونت برای شرایط باشد، اولویت در تر قوی

 اضافه آن تهدید و قدرت میزان بر و گیرد می پاداش آن به ها کشور سایر الحاق با تهدیدکننده

بر  المللی بین شرایط اگر مثال، برای. است یرگذارتأث نیز ها کشور های اشتباه اینجا در. شود می

 به را خود بقای و امنیت بیاورد، رو اتحاد به کشور یك و باشد تر قوی طرف با اتحاداساس 

 با تهدیدکننده کشور و ندارد وجود توازن امکان شرایطی، چنین در که چرا است، انداخته خطر

 اگر اما؛ گیرد می قرار تجاوز و حمله برای یمناسب شرایط در آن به ها کشور سایر شدن ملحق

 اولویت در را تهدیدکننده طرف با اتحاد بخواهد کشوری و باشد داشته وجود توازن شرایط

 تصور با اول جهانی جنگ در ویلهلم مثال، برای. شد خواهد منزوی و تنبیه شدت به دهد، قرار

 ملحق وی به اروپایی دیگر شورهایک و مهیاست آلمان با ها کشور سایر اتحاد شرایط که آن

 کشور این مقابل در اروپایی کشورهای که این به توجه با و نمود آغاز را جنگ شد، خواهند

 .شد مهیا آلمان شکست برای شرایط زدند، توازن به دست

 به توجه با ها کشور که است مسأله این کند می اشاره آن به والت که دیگری محوری نکته

 توازن اصل تر قدرتمند کشورهای. زنند می تر قوی طرف با اتحاد یا توازن به دست خود قدرت

 را تهدیدکننده کشور با اتحاد تر ضعیف کشورهای که حالی در دهند، می قرار توجه مورد را

 میزان به توجه با قدرتمند کشورهای که است این در امر این علت. دانند می تر آمیز موفقیت

 با ضعیف کشورهای اما کنند، ایجاد را توازن توانند می تر ضعیف طرف به الحاق با قدرتشان

 تر، قوی طرف با الحاق با نتیجه، در. باشند دهنده توازن توانند می کمتر قدرتشان میزان به توجه

 امان در سازد، مواجه خطر با را ها آن بقای توانست می که جنگ منفی پیامدهای از حداقل

 راهبرد کدام ها کشور اینکه در وافری اهمیت از نیز المللی بین شرایط ن،ای بر افزون ماندند؛ می

 است ممکن جنگ اوایل حتی یا صلح هنگام در. است برخوردار دهند، قرار اولویت در را

 شد، مشخص جنگ نتیجه ای اندازه تا که زمانی ولی بروند تهدیدکننده طرف سوی به ها کشور

 برای. نمایند خارج اتحاد از را خود مناسب فرصت یك رد ها آن که دارد وجود امکان این

 نازی آلمان تهدید افزایش به توجه با اروپایی کشورهای از بسیاری دوم جهانی جنگ در مثال،

 جنگ های جبهه در توانستند متحدین که همین اما آوردند، روی کشور این با اتحاد به

 جمله از کدام هر شد، مشخص جنگ نوشتسر ای اندازه تا و آورند دست به را هایی موفقیت
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 جنگ، پایان دیگر طرف از. شوند خارج آلمان با اتحاد از مناسب فرصتی در کردند سعی ایتالیا

 جماهیر اتحاد بین اتحاد آلمان، شکست فردای در مثال، برای. است پیروزمندان بین اتحاد پایان

 .نمودند دیگری با بترقا به شروع کدام هر و رسید پایان به آمریکا و شوروی

 توجه مورد تفکیك به را تر قوی طرف با اتحاد و توازن های مفروض سلسله والت ادامه، در

 .دهد می قرار

 سری یك دارای تر قوی طرف با اتحاد و توازن است معتقد والت؛ توازن های مفروض

 به توازن های مفروض اساس، این بر. دارند قرار هم مقابل در درست که است هایی مفروض

 :است زیر شرح

 .شود می متحد تهدید آن علیه ها کشور دیگر با است مواجه تهدید با که کشوری •

 .گردد می بیشتر آن علیه اتحاد گیری شکل انگیزه باشد، بیشتر تهدید میزان چه هر •

 .است بیشتر آن مقابل در موازنه احتمال گردد تر نزدیك تهدید که چه هر •

 در موازنه احتمال میزان همان   به باشد بیشتر تهدیدکننده کشور تهاجمی نتواچه قدر  هر •

 .است بیشتر آن مقابل

 موازنه احتمال میزان همان   به باشد بیشتر تهدیدکننده کشور تهاجمی انگیزه قدر چه هر •

 .یابد می افزایش

 )Walt, 1987: 11( رسد می اتمام به جنگ پایان در اتحاد •

 تر قوی طرف با داتحا های مفروض

 .است تهدیدکننده بیشتر که کند می اتحاد کشوری با شود می تهدید که کشوری •

 .یابد می افزایش آن با اتحاد احتمال باشد بیشتر کشور یك تهدید میزان چه هر •

 افزایش آن به پیوستن احتمال باشد تر نزدیك جغرافیایی نظر از تهدیدکننده کشور چه هر •

 .یابد می

 آن به ها کشور سایر تمایل احتمال باشد، بیشتر تهدیدکننده کشور تهاجمی های توانایی چه هر •

 .یابد می افزایش
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 کشور به ها کشور سایر پیوستن احتمال یابد، افزایش تهاجمی های انگیزه میزان چه هر •

 .یابد می افزایش تهدیدکننده

 ,Walt( یابد می پایان رود می بین از تهدید که زمانی گیرد می شکل تهدید مقابل که اتحادی •

1986: 116.( 
 

در اسرائیل یك نوع دوگانگی در سیاست خارجی حاکم است ؛ سیاست امنیتی رژیم صهیونیستی

. نخست: است شده اتخاذ کشور این در خارجی سیاست نوع دو همواره ادعا کرد، توان یمو 

 فعالانه خارجی سیاست در رهاکشو باید سو یك از است معتقد که تهاجمی خارجی سیاست

 دیگر کشورهای تا باشند خود سیاست کننده تعیین دیگر سوی از و باشند داشته حضور

 یطیدر شرا را خود اسرائیل اساس، این بر. نکنند تحمیل کشور آن به را خود های سیاست

 به صولح برای نظامی و تروریستی اقداماتازجمله  سخت قدرت کاربرد از ناگزیر که یابد می

 است. کلاسیك گرایی واقع در آن ریشه که است کنشی سیاست نوعی اتخاذ و سیاسی مقاصد

 که است دلیلی تنها بقا، از دفاع که است فلسفه این دارای که تدافعی خارجی سیاست: دوم

 قدرت باید اسرائیل، اساس این بر. کند می موجه امنیت حفظ لحاظ به را سخت قدرت کاربرد

 حداقل به کشور این امنیت برای را خطرات و ها هزینه تا کند اتخاذ نیاز صورت در را سخت

 های نگرش در آن ریشه که را واکنشی سیاست نوعی باید دیگر عبارتی به و برساند

 .)Hinnebusch, 2003: 26( برد کار به خود خارجی سیاست در است لیبرالی و انهیگرا آرمان

 و سـاختاری بحران و یطلب توسعه خشونت، خارجی و داخلیدر عرصه  هم اسرائیل در

 است حاکم اسرائیل خارجی سیاست در ییها یدوگانگ حقیقت در. شود می دیـده محـدودیت

 و توسعه جهت در همواره و استطلب  توسعه سو یك از اسرائیل. نمود توجه بدان باید که

 شده وارد یا منطقه عاتتناز وها  جنگ در خویش امنیت و قدرت سرزمینی، مرزهای گسترش

 یا منطقه آمیز منازعه محیط. دارد را امنیتی محیط نیرتریپذ بیآس لیاسرائ دیگر، سوی از. است

 یها تیحما و آمریکا با استراتژیك روابط وجود همراه به گرفته قرار آن در اسرائیل که

 کشور این خارجی سیاست بررسی در مهمی بحث اسرائیل،کشور از  این سیاسی و اقتصادی

 .است
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 و عرب معارضان وجودازجمله  یا منطقه مشکلات با خویش انطباق در اسرائیل استراتژی

 است گردیده تهاجمی نظامی محورِ سیاست یك ظهور به منجر المللی بین یها قدرت به توجه

 در دوگانگی این. است کرده تبدیل دفاعی امنیتی سیاستی به را اسرائیل خارجی سیاست و

 اصلی محور را امنیتی عوامل همواره اسرائیل که است شده منجر بدان اسرائیل خارجی سیاست

 .بداند خود خارجی سیاست چارچوب

 بر این است، داشته بقاء دغدغه و بوده روبرو امنیتی بحران باتاکنون  تأسیس زمان از اسرائیل

اند  عبارت که گرفته شپی در را مختلفی های استرتژی خود امنیتی بحران بر غلبه برای اساس،

 :از

 ؛بزرگ یها قدرت با اتحاد استراتژی •

 ؛برتر توان و قدرت به دسترسی استراتژی •

 ؛حائل مناطق ایجاد و سرزمینی استراتژی توسعه •

 .همسایگان با صلح استراتژی •

 عوامل بر غلبه که را اسرائیل هدف ولی آمده، در اجرا به موفقیت با ها یاستراتژ این گرچه

. است نبخشیده تحقق بوده، تهدید از عاری وضعیت به دسترسی و امنیتی بحران دهجادکننیا

 فرایند با متفاوت وفرد  منحصربه فرایندی اسرائیل سازی دولت فرایند که است این امر این علت

 گرفتند دولت تأسیس به تصمیم اسرائیل گذاران انیبن هنگامی که. هاست دولت دیگر گیری شکل

 اختیار در را( تیحاکم حکومت، ،نیسرزم جمعیت،) دولت سازنده رعناص از یك هیچ

 زور از استفاده با و شده نییتع پیش از طرحی اساس بر و ارادیصورت  ها به . آننداشتند

 و تصنعی. دارد تحمیلی و تصنعی ماهیتی اسرائیل رو نی. ازاآورند فراهم را عناصر این کوشیدند

 انسجام ویژگی این. است بوده دولت این امنیتی حرانب اصلی علت اسرائیل بودن تحمیلی

 ساخته محدود را دیگر یها دولت و محیط با آن سازگاری و انطباق امکان و اسرائیل درونی

 روبرو اساسی مسائل و مشکلات با بیرون از هم و درون از هم دولت این اساس این بر. است

 که اسرائیل امنیتی یها یاستراتژ رو نیاند. ازا کرده روبرو امنیتی بحران با را دولت این که بوده

اند  مانده ناکام امنیتی یها بحران بر غلبه دراند  گرفته ندید را آن بودن تحمیلی و تصنعی ویژگی
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ی اسرائیل مبتنی بر ا انهیخاورمگفتمان سیاست خارجی  .(1389:53)دهقانی فیروزآبادی، 

اما یکی از نقاط ضعف عمده است؛  طلبانه هتوسعو  طلبانه جنگی امنیتی، خشن، ها استیس

و طولانی با همسایگان  ریپذ بیآساسرائیل، کمی عمق استراتژیك طبیعی و داشتن مرزهای 

تصمیم گرفتند که اگر جنگی به وقوع  ها یاسرائیلبنابراین در همان آغاز ؛ دوست است چندان نه

بر اقدامات  دیتأکائیل بر مبنای عملیات جنگی اسر جهیدرنتبپیوندد، در قلمرو دشمن باشد. 

در گفتمان سیاست  1950 دهۀاز اوایل  انتقام جویانه، پیشگیرانه و غافلگیرانه استوار است.

 از: اند عبارتهمچنان پا برجا بوده است که  کننده نییتعی اسرائیل سه عنصر ا انهیخاورمخارجی 

قلمرو، نیروی انسانی و درآمد  نابرابری در منافع ملی اعراب و اسرائیل به ویژه از لحاظ .1

بنابراین اسرائیل باید ؛ ملی، مانع از پایان دادن درگیری از راه نظامی توسط اسرائیل است

باشد و هدف اصلی اسرائیل دفاع در برابر  قلمروشکشور حافظ وضع موجود سیاسی و 

 جهان عرب و اسلام باشد.

و هماهنگ شده اعراب است،  هرانیغافلگتهدید علیه بقای اسرائیل حمله  نیتر یجد .2

اسرائیل همواره باید توانایی دفاع از خود را با بدترین شرایط و سناریوی ممکن داشته 

 باشد.

سیاست امنیت ملی اسرائیلی بر سه عنصر بازدارندگی، هشدار استراتژیك و قدرت تصمیم  .3

ه است: اول عملیاتی کردن این گفتمان دو راه در نظر گرفته شد منظور بهاستوار است. 

ی لازم برای هشدار استراتژیك و پاسخ سریع به تهدیدهای ساز تیظرفتوانمندسازی و 

زمان ممکم باید توانایی ابتکار عمل  نیتر کوتاهدوم، رسیدن به پیروزی قاطع در  ؛ وخارجی

 (.66: 1385دهقانی فیروزآبادی، )و نبردها افزایش یابد  ها جنگدر آغاز 

های خود مبنی بر برتری جغرافیایی و جمعیتی رقبایش در منطقه، اسرائیل بنا بر پندار

 ی امنیت ملی خود را بدین گونه تعیین کرده است:ها استیسعناصر اصلی 

 ؛نداشتن تاب تحمل شکست حتی در یك جنگ .1

 ؛ی قلمروییها یطلب جاهموضع دفاعی در سطح استراتژیك، فاقد  .2

 ؛ی تهاجمیها كیتاکتـ  در سطح عملیاتی، استراتژی دفاعی .3
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 ؛تعیین پیامدهای جنگ با سرعت و قاطعیت .4

 (.41: 1378مبارزه با تروریسم )لطفیان،  .5

بر این اساس، گفتمان امنیت ملی اسرائیل که بر اساس فلسفه وجودی خود است، با 

، برتری نظامی و ازجملهی دیگری ها دالکه حول آن  محوریت دال بازدارندگی قدرت نظامی

و  آسا برقی و تهاجم در چارچوب حملات ریگ غافلی، گر ینظام ی،دست شیپتسلیحاتی، 

و دشمنی با دول عرب و دیگر دول غیر یهود  ها هیهمسا، زور، منازعه و تهدید مدت کوتاه

 متحده الاتیامنطقه خاورمیانه است در کنار دوستی با دول غربی و اتحاد استراتژیك با 

 (. 68: 1378)لطفیان،  اند شدهی بند مفصل
 

 های پژوهش یافته

 گیری توافقنامه ابراهیم تحلیل شکل

گیری توافقنامه  به دو بعد به بررسی شکل توان یمکلی  صورت بهکه مطرح شد  طور همان

ی برداشت از امنیت در اسرائیل نوع بهی و انگار سازهمنظر  از ابراهیم بر امنیت اسرائیل پرداخت.

ائیل که بر اساس فلسفه وجودی خود است، با با توجه به اینکه، گفتمان امنیت ملی اسر

، برتری نظامی و ازجملهی دیگری ها دالکه حول آن  محوریت دال بازدارندگی قدرت نظامی

و  آسا برقی و تهاجم در چارچوب حملات ریگ غافلی، گر ینظامتسلیحاتی، پیشدستی، 

یگر دول غیر یهود و دشمنی با دول عرب و د ها هیهمسا، زور، منازعه و تهدید مدت کوتاه

ی رقیب و همچنین بروز بحران در ها قدرتمنطقه خاورمیانه است. با توجه به از بین رفتن 

و این کشورها با  گردد یمی نوع بهمیان این کشورها این مسئله موجب افزایش امنیت اسرائیل 

در کنار  و این امر شوند یماسرائیل غافل  مسئلۀی و داخلی از ا هیحاشداخل شدن به مسائل 

ی تروریستی ها گروهعاملی برای نفوذ اسرائیل و  عنوان به جادشدهیادرونی  ومرج هرج

داعش موجب افزایش برداشت از امنیت در میان تصمیم گیران  ازجملهاین رژیم  تیموردحما

به تحلیل پرداخت که با توجه به  گونه نیا توان یمتهدید  موازنۀاما در بعد ؛ گردد یماین کشور 

المللی در خصوص اسرائیل تنها  بت بودن معیار قدرت واحد و همچنین سطح حمایت بینثا

 تهدید منطقه ایست. موازنۀعامل قدرتی که دستخوش دگرگونی گردیده است عامل 
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ی توانمندی نوع بهمطرح نمود که کشورهایی که  گونه نیا توان یمدر تحلیل این موازنه نیز 

مصر و لیبی اکنون خواست این تهدید را ندارند و کشور  ازجملهمقابله با اسرائیل را داشتند 

سوریه نیز که در میان حکام آن خواست برای مقابله اسرائیل وجود دارد درگیر جنگ داخلی و 

و کردها و ترکیه در این کشور  متحده الاتیااخیر که  جبهۀتحلیل توانمندی است و با توجه به 

و در خصوص  رسد ینمن پس از داعش نیز در آن منسجم به نظر دورا انداز چشم اند انداختهراه 

 توان یمی طورکل بهدیگر کشورهای عربی نیز به نظر تهدیدی نسبت به اسرائیل وجود ندارد. 

ادعا کرد که توافق ابراهیم شاید در نگاه مردمان عرب حرکتی به سمت صلح بود ولی  گونه نیا

مام شد و این مولود بحران، با افزایش سطوح به نفع رژیم غاصب صهیونیستی ت تیدرنها

همچنین این توافقنامه  بحران در کشورهای دستخوش تغییر ثبات نامیمون خویش را حفظ کرد.

 مانیپ همی میان کشورهای حول محور مقاومت و کشورهای ا منطقهتغییر در توازن  درواقع

در راستای امنیت ملی  متحده الاتیااسرائیل بوده و این رژیم در این ایجاد توازن از هژمونی 

پیوست  درواقعی روابط کشورهای عربی با اسرائیل ساز یعادی کرده است. بردار بهرهخود 

بهبود چهره  منظور بهرسانه ای توافقنامه ابراهیم در میان افکار عمومی جهان -دیپلماتیك

 لیروابط اسرائ یساز یروند عادسریع عمده ت لیاز دلا یک. یاستی این رژیم غاصب الملل نیب

 یجمهور استیگسترده واشنگتن است. از زمان آغاز دوران ر تیحما یعرب یبا کشورها

 یعرب کشورهایکمك به  یرابآمریکا  متحده الاتیا یاصل یها شرط دونالد ترامپ، ازجمله 

 امنیتی به گسترش چتر ازلحاظ. این پیمان است ویآو روابط و مناسبات گسترده با تل یبرقرار

جمهوری اسلامی ایران و محور مقاومت است که  مانانیپ هماسرائیل در مقابل  مانانیپ همامنیتی 

آن است که  شود یماکنون مشاهده  آنچه .استدر منطقه غرب آسیا  متحده الاتیاخواست 

 مانیپ متحد و هم كیعنوان  عنوان دشمن بلکه به نه به لیبه اسرائ یعرب یاز کشورها بسیاری

 ی از آن ندارند.پوش چشمتوان  متحده الاتیاروابط راهبردی خود با  به دلیلکه  دنگرن یم
 

با مصر و اردن، توافقنامه  اسرائیل یقبلصلح  یها توافقنامه برخلاف؛ نتایج توافق ابراهیم

 .اند دهینجنگبا آن و هرگز  مرز مشترک ندارند میکه با رژ امضا شد یعرب یکشورها با ابراهیم

 ابراهیم نامه در بحبوحه طرح توافق اسرائیلو  یروابط امارات متحده عرب یساز یعاد الماع
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دگرگون را  یاآسغرب  همنطق یتیو امن یاسیت سلامعاد (2020 ،آگوست 13)ترامپ  دولت

 کایآمر نیز تسری پیدا کرد. به مراکش و سودان 2020اکتبر و دسامبر  توافقنامه در نیا ساخت.

نظم  ریآن در مس تیو هدا ایآس غرب یا منطقه وضعیت دگرگونی یستادر را این توافقنامه را

و علیه محور مقاومت  یا مشارکت جامع منطقه یش نمود تا نوعلاتخود  موردنظرنوین جهانی 

 یروابط کشورها یساز یو عاد ابراهیمطرح توافق  ییهمسو هدایت داد. رانیبا راهبرد مهار ا

ی و لبنان و حت هیور مقاومت ازجمله عراق، سورمح کشورهایبحران در  گسترش مذکور،

است وقوع تهدیدات همه جانبه  لیبه دل ران،یا هیعل یفشار حداکثر افزایش نیهمچن ایران

با  1401ی در داخل ایران در پاییز ها یناامنگسترش  (.1401 ،باباتبارپیرمحمدی، طاهری، )

متحده  امارات است. دارد انجام شده لیاسرائتحرک حزب کردستان ایران که روابط نزدیکی با 

جنوب  در یو ژئواکونوم ی، ژئواستراتژیتیژئوپل تیاز موقع یبرخوردار دلیل به عربی

 موضوع نیا برای ورود اسرائیل به جنوب ایران باشد. استراتژیکی مدخل توانند یم فارس، جیخل

برای کشورهای عربی  زیرا این مفهوم را؛ خواهد شد فارس جیدر خل یتیامن یمعما دیبه تشد

 جادیا(. Simon, 2021: 5تقویت خواهد کرد که حضور اسرائیل به مهار ایران کمك نماید )

یك گزینه برای افزایش فشار  عنوان به تواند یم رانیاجمهوری اسلامی  هیعل ییایف درلاتائ

 تیامن نیمأهمواره بر ت رانیا و اسرائیل مطرح گردد. نیبحر نظامی علیه ایران میان امارات،

سپاه  ییایدر یرویفرمانده ن ،یریداشته و چنانچه سردار تنگس دیتأک فارس جیخل بومی در منطقه

 یرقانونغی فارس جیخل یها در آب یستیونیصه میهرگونه حضور رژ»داشته  ارپاسداران اظه

 (.2021)اکبری،  «جنگ در منطقه شود جادیاست باعث اه است؛ چراک

در  ،یستیونیصه میرژدکترین در سیاست امنیتی اسرائیل  نیا یساز ادهیپ یدر راستا

در برابر  کایآمر یبه رهبر یف نظاملااز ائت یبخشاین کشور اعلام کرد  2019آگوست 

و  2020 لسا انیدر پا .خواهد بود فارس جیدر خل یرانیکشت تیامن نیدر تأم رانیا یدهایتهد

 از مسیربار  نیاول یبرا زیردریایی اسرائیل، رائیلاسو  اکیآمر ران،یا انیها م تنش شیافزا یدر پ

، اسرائیل کا،یآمر ییایمشترک در شیرزما نینخست یبرگزار شد. فارس جیتنگه هرمز وارد خل

 رایب یمایپ»دربردارنده  زیسرخ ن یایدر در 2021در نوامبر  نیبحری و امارات متحده عرب

 ییایو حضور در نوار در رانیراندن ا بعق ،ییایدر یساز ائتلافهدف اسرائیل . تاس «رانیا
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به امارات در  یدفاع موشک یها سامانه یلتحو .(2021مانیتور خاورمیانه ) است رانیمجاور ا

 یبرا زیادی تیو محور مقاومت اهم رانیا یموشک مقابله با قدرت های راهافزایش  یراستا

در  اسرائیل تیمارات به امنارتش ا تیاست که تقو نیبر ا لالاستد نجایدارد. در ا اسرائیل

اع فد ستمیبه س یابی دست یرابامارات کند.  کمك می نیرادشمن ا نیتر یاصل یگیهمسا

مسابقه  دیضامن تشد تواند یسامانه م نیا یلقه کرده است. تحوابراز علا نیآهن گنبدی موشک

 .(Azodi, 2020ی که مورد نظر اسرائیل و آمریکاست )زیچ شود. فارس جیدر خل یحاتیتسل

 ییایدر یروین با یلااحتم ییارویو رو فارس جیخل یتیت امنلابه معاد اسرائیل ورود دیبدون ترد

و  الظفره ییهاوا گاهیپا ره،یتنگه هرمز، بنادر فج یازجمله در ورود رانیا یملااس یجمهور

و، یسنار نیخواهد بود. در ا رانیا هیعل یجد یدیدربردارنده تهد ،یعل لجب ییایدر گاهیپا

 ،تیو کو نیخود در امارات، عربستان، قطر، بحر ینظام ییها گاهیپا بدر چارچو زین کایآمر

 ویآو ل. تردیگ یکار م به فارس جیخل یتیامن باتیدر ترت اسرائیل غاماد یش را برالات نیشتریب

 یازس یعاد روند شبردیپ قیاز طر جانیکردستان و آذربا میبه اقل ی خودکیتیدر ادامه نفوذ ژئوپل

 رانیا یگیرا در همسا یدیآن است که جبهه جد لدنبا به فارس، جیحضور در خل شیو افزا

 لدنبا به مهار راهبرد یدر پاسرائیل خارج کند.  یسنت یکیتیژئوپل یگشوده و خود را از تنگنا

 ءخلا پرکردن یبرا فارس جیخل یجنوب هیحاش یو کشورها رانیا یحضور در کمربند جنوب

حوزه  یگسترش احتمال خاورمیانه است.در منطقه  آمریکا ینینش از عقب یاشن یکیتیژئوپل

 ت،یعمان، قطر و کو ن،یازجمله بحر فارس جیخل یحوزه ساحل یر کشورهایاسبه  یساز یعاد

 (.Simon, 2021ت. )اس رانیا هیعل دیجد یها بهنج جادیو ای جدید منزله ظهور چالش به
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یریگ جهینتبحث و   

و اسرائیل با عنوان صلح ابراهیم مشهور  و امارات، مراکش و سودان نیبحرمیان  ابراهیم توافق

امریکا و اسرائیل یا ائتلافی علیه جبهه  متحده الاتیا طلبانه جنگتکمیل سیاست  درواقعشد اما 

همکاری با  لهیوس به. در مقابل جمهوری اسلامی ایران استمقاومت با هدف نابودی آن 

 متحده الاتیابحران به این کنش واکنش نشان داده است. احساس تهدید فدراسیون روسیه در 

آمریکا و اسرائیل از محور مقاومت موجب تشکیل این پیمان شده و تا زمان استمرار این تهدید 

ی روابط اسرائیل تبعات این پیمان بوده و تعداد بیشتری از ساز یعادادامه خواهد داشت. 

مجموعه کشورهای این دو گروه رقیب در حال  اهند پیوست.کشورهای عربی به این جرگه خو

توسعه و بسط نفوذ با هدف امتیاز گیری از رقیب هستند هر کدام از این بازیگران با هدف 

که جمهوری اسلامی  گونه همانتحول گرایانه خواهند زد. افزایش نفوذ خود دست به اقدامات

در نزدیکی اسرائیل حضور نظامی دارد، ایران وارد در خاک سوریه )قنیطره و قلمون( و 

نظامی دارد. این رویارویی  حضوراسرائیل نیز در خاک جمهوری آذربایجان و کردستان عراق 

 افزایش قدرت در میان هردو طرف ادامه خواهد داشت. با هدف
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