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 چکیده

بسط و توسعة فرهنگ دالما به مناطق همجوار ازجمله  ،یریگشکل نیو شروع دورة دالما و همچن روزیفیفرهنگ حاج یانتها یبازه زمان
ورة دالما د یشناساز موضوعات داغ و مورد بحث در ارتباط با باستان یکیفرهنگ همواره  نیمنشاء ا زیو ن یکردستان، زنجان و زاگرس مرکز

 سو،کیاز نیدیابس یمنطقه به معادن اصل نیا یکینزد لیشواهد فرهنگ دالما در منطقة نخجوان و به دل شدنافتهیمناطق بوده است. با  نیدر ا
در  یفرهنگ و سنت سفال نیحضور ا ییو چرا یچگونگ گر،ید یازسو رانیورود به شمال غرب ا یاصل یهااز گذرگاه یکیآن به  یکیو نزد

ود تا با خواهد ب نینوشتار، کوشش بر ا نیبرخوردار است. در ا ییبسزا تیفرهنگ دالما از اهم یآن برا ینگارگاه زیمنطقه از قفقاز و ن نیا
. ردیقرار گ مورد بحث میبه دورة مس و سنگ قد دیجد ینوسنگ یاز انتها یو انتقال یریگفرهنگ و فاز شکل نیمنشأ ا دیجد ینگارارائة گاه
فرهنگ  نیا قیدق یبه فرهنگ دالما، بازه زمان روزیفیگذار جوامع حاج یفرهنگ ازجمله چگونگ نیارتباط با ا در نیادیو بن یاساس یهاپرسش

فرهنگ  نیا هیمنشاء اول زیو ن یو مرکز یدو منطقة زاگرس شمال نیماب ینینابیمناطق واسط و ب زیو ن یزاگرس مرکز ران،یغرب ادر شمال
ها و پرسش نیاز ا یتا حد امکان به برخ دیجد یهاافتهیخواهد بود که بر اساس  نیبر ا ین نوشتار سعیمانده است که در ا یبدون پاسخ باق

از  یو زاگرس مرکز رانیغرب اگرفته در منطقة شمالصورت مطلق یهایگذارخیتار یتمام ینوشتار با بررس نیابهامات پاسخ داده شود. در ا
تپه گرگر، کول ،یمانند دوََه گزُ خو ییهادر محوطه یگذارخیتار دیجد یهانمونه 1970و  1960 هةدر د نیگود ،یگابدالماتپه، سه یهاکاوش
تپه و اننخجو یهاو در محوطه یشده در منطقة قفقاز جنوبانجام یهانمونه یقرار گرفته و سپس با بررس یابیسنقر مورد ارز گیب ینادعل

گرفته مطلق صورت یگذارخیتار جیو خود فرهنگ دالما ارائه گردد. بر اساس نتا یریگدورة شکل یبرا یدیمطلق جد ینگارگاه لیاوچان آغ
یم شنهادیدورة دالما پ یق.م. برا 4500-5000 یه زماندالما و باز یو انتقال یریگدورة شکل برای. م.ق 5000 – 5400/5350 یبازة زمان

 .شود
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 . مقدمه1

تر و در در نیمة اول هزارة پنجم ق.م. یا حتی اندکی قبل
اواخر هزارة ششم ق.م. سنت سفالی یا همان مجموعه 

غرب و غرب های شمالفرهنگی دالما در بیشتر بخش
ایران گسترش چشمگیری یافت. دالماتپه در راستای پروژة 

که چندان مورد هدف حالیشناسی حسنلو و درباستان
و  1958های بلندمدت تیم حسنلو نبود، در سال کاوش
توسط  1961توسط چارلز برنی و سپس در سال  1959

کایلر یانگ مورد کاوش قرار گرفت. هرچند که این پروژه 
در راستای شناخت اولین روستاهای یکجانشینی منطقه 

وچکطراحی شده بود، ولی پس از کاوش با ماهیت نیمه 
های منقوش شاخص آن در ادبیات باستاننشینی و سفال

. اهمیت این فرهنگ [1,2,3,20]شناسی معروف گردید 
زمانی بارزتر شد که شواهد آن در مناطق بسیار دوردست

النهرین و قفقاز نیز شناسایی و معرفی گردید. دالما تر تا بین
 در واقع یک پدیدة سفالی خاصی در این بازه زمانی است
که از لحاظ سبکی در بیشتر مناطق مورد اشاعه که عمدتاً 

گیرد، همگون و بسیار مناطق مرتفع زاگرس را در برمی
مشابه است. اما سنت سفالی دالما بیشتر به دلیل پراکندگی 

 گیرد، حائز اهمیت فراوانیجغرافیایی وسیعی که دربرمی
 شناختیهای باستانگونه که بر اساس یافتهاست. همان

مطلعیم، آثار این فرهنگ از منطقة مرکزی و منشأیی خود 
در حوضة دریاچة ارومیه گرفته تا منطقة زاگرس مرکزی 

های ماهیدشت و کنگاور(، در منطقه حمرین تا )دشت
های نوع حلف درهم شرق عراق جایی که در آنجا با داده

تر اینکه آثار . نکتة جالب[6,7]آمیزد، معرفی شده است می
این فرهنگ حتی در ارتفاعات قفقاز در منطقة نخجوان 

فرهنگ . اولین آثار این ] 3 ,2 [,1نیز گزارش شده است 
های دالما و ارومیه و در محوطه ةغرب دریاچدر جنوب

های یافت گردید. بعدها در کاوش 1958حسنلو در سال 
په ی و تفیروز، پیزدلها نیز آثار آن در حاجیسایر محوطه

شده، های اشارهغیر از کاوشسیوان گزارش شد. به
 انجام رسیده استهای مختلفی نیز در این راستا بهبررسی

فرهنگ و سنت سفالی . [6,7,8,9,10,11,12,13,14 4,5]
 ةدر دور (فشاری)های منقوش و ایمپرس دالما با سفال

شرق در شمال 1سنگ جدید وو مس 4-3عبید 

علیا در غرب زاگرس و در  ةدجل ةدر حوض النهرین وبین
مناطقی مانند دشت اربیل، دهوک، منطقه سلیمانیه، 

شرق عراق گزارش کرکوک و حوضه حمرین در شمال
های نوع سفال. [9,16,17,18,19,20,21] شده است

 در دشت اربیل 1ژهیهای تپه سرُدر کاوش تازگیبهدالمایی 
 2هیل آوان در نزدیک آ ة، و در محوط[22,23,24,25]

و نیز در  [27] 4چیا هگر، در گوُ[27] 3، در تل نادر [26]
 در دشت ناوکور گزارش شده است 5محوطه آسینگران

قطعه سفال منقوش شبیه دالمای منقوش نیز . یک [20]
. چندین [6] از تپة گاورا توسط هملین گزارش شده است

ورای اقطعه سفال و یک ظرف تقریباً سالم این دوره را با گ
XVI (1)شکل  [6]دهد مطابقت می 3عبید  ةیا دور. 

 

 
های دالمایی در ایران، : نقشة پراکندگی محوطه1شکل 

 النهرین و قفقاز جنوبیبین

Figure 1: Distribution map of Dalma sites in Iran, 
Mesopotamia and South Caucasus 

 
فرهنگی دالما، کردن وضعیت ها برای روشنشبا تمام تلا

های ترین دورهعنوان یکی از مبهمهمچنان این دوره به
است.  غرب ایران و زاگرسشناختی منطقه شمالباستان

های شاخص و در ارتباط با فرهنگ دالما تنها سفال
های استادانة آن بسیار شناخته شده است و دیگر جنبه

ر افرهنگی، اقتصادی، اجتماعی و سیاسی آن تا حدود بسی
زیاد ناشناخته باقی مانده است. برای مثال، وضعیت 

عنوان یکی از نگاری و منشأ جوامع فرهنگ دالما بهگاه
شناسی این منطقه است. به ترین مباحث باستانمبهم
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عبارت دیگر، اطلاع ما از وضعیت سازمان اقتصادی یا 
اجتماعی مردمان فرهنگ دالما بسیار ناچیز و اندک است، 

چ اطلاعی از وضعیت این بخش از سنت دالما که هیچرا
های گسترده در سرزمین در دست نیست و نیازمند کاوش

ها و محلبه محوطهمربوط  هایاصلی آن است. پرسش
باستان به دوراندر های دالما شدن سفالهای یافته

 یی گسترش این سنت سفالیو چرا یسرعت به چگونگ
 شد. لیتبد

های نگاریهای مطلق و لایهنگاریگاهازطرف دیگر، نبود 
شدة ادوار گذشته ابهام در های کاوشدقیق در محوطه

گذاری گیری این فرهنگ و تاریخارتباط با منشأ و شکل
 .رو کرده استدقیق خود دورة دالما را با چالش اساسی روبه

گیری دالما)؟( در درة میانی رود دورة شکل

 ارس )؟(
نگاریهای منسجم و نبود ارائه گاهاوشبا توجه به کمبود ک

فیروز و های مطلق، همواره حد فاصل بین فرهنگ حاجی
 لیبه دلرو بوده است. های اساسی روبهشروع دالما با چالش

 نیمختلط ب یهاهیبر لایمبن یوجود شواهد نبود
چیدون هب یسنت سفالگر عیسر رییو تغ دالمافیروز و حاجی

 نیاز محققان معتقدند که ممکن است ب یبرخ ،یگونه انتقال
 یهاوجود داشته باشد. دادهو وقفه دو دوره فاصله  نیا

برای  سال را 300تا  200حدود  یزمان ةدور کی وکربنیراد
 .[28] دندهینشان م این وقفه

 
 [29]دورة مس و سنگ زاگرس و مناطق همجوار  نگاری پیشنهادی هنریکسون برای: گاه2شکل 

Fig 2. Henrikson's proposed chronology for the Chalcolithic period of Zagros and 
adjacent regions 
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های اخیر در منطقة نخجوان جمهوری آذربایجان کاوش
گزُ خوی های دوهتپه و همچنین کاوشدر نخجوان

اند. هرچند اطلاعات در خور توجهی را در اختیار قرار داده
های این دو محوطه اطلاعات و درک ما را از کاوشکه 

فرهنگ دالما در این مناطق افزایش داده است، ولی نتایج 
گذاری آمده بر ابهامات موجود افزوده است. تاریخدستبه

تپه و گزُ، نخجوانهای دوَهَدر محوطه 14مطلق کربن 
های اوچان آغیل شروع دورة دالما و مخصوصاً سفال

ق.م نیز به عقب برده 5350/5300دالمایی را تا منقوش 
برانگیز است. ازآنجاکه در جنوب ای بس تأملاند که نکته

تر از گذاری مطلق قدیمیدریاچة ارومیه تاریخ
ق.م. گزارش نشده است، وجود تاریخ گذاری  5000/4900
های درة ق.م برای محوطه 5000 – 5400/5300مطلق 

تپه و اوچان آغیل( جای ز، نخجوانمیانی رود ارس )دوَهَ گُ
نگاری الیزابت طورکه در جدول گاهبسی تأمل دارد. همان

(، حد 2نیز قابل مشاهده است )شکل  [29]هنریکسون 
فیروز و شروع دورة دالما یک فاصل انتهای دورة حاجی

ای در این جدول قابل مشاهده است که با وقفه
های دوَهَ گزُ، محوطهشده در های اخیر انجامگذاریتاریخ

توان امیدوار بود تپه و اوچان آغیل تا حدودی مینخجوان
 که وقفه بین این دو دوره مرتفع گردد.

های دو محوطه قوشاتپه و اطلاعات منتشر شده از کاوش
تپه ایدیر نیز تا حدود زیادی بر این ابهام افزوده است. 

اری گذهای فوق تاریخمتأسفانه در هیچ یک از محوطه
های سفالی و سایر مطلق صورت نگرفته است، ولی داده

گیری را ها، احتمال وجود یک دورة شکلمجموعه یافته
های برای فرهنگ دالما در درة میانی ارس و قسمت

شمالی دریاچة ارومیه را قوت بخشیده است. کاوشگران 
قوشاتپه، فاز قدیم دورة دوم قوشاتپه را متعلق به دورة مس

کنند. علیرضا قوچی در راستای عرفی میوسنگ م
ها، قدیمیها و سایر یافتهاش با مقایسة سفالنامهپایان

الما فیروز به دترین فاز قوشاتپه را به مرحلة گذار از حاجی
نماید. در توصیف این لایه، وی و دورة دالما معرفی می

های فاز قدیم دورة دوم میان سفال کند که دراشاره می
های فرهنگ حاجیهای مشابهی با سفاله، نمونهقوشاتپ

ساز، با تمپر آلی ها همه دستدست آمد. این سفالفیروز به

)گیاهی( و در برخی موارد ترکیبی )مخلوط اندکی از مواد 
هایی با سطح ناهموار کانی( و دارای پخت ناکافی و بدنه

های ها را با سفالبودند. وی همچنین این نوع سفال
می زمانتپه همن در طبقة نوسنگی پایانی یانیقزماهم

کند که درصد سفال. وی همچنین اشاره می[30]داند 
فیروز در قوشاتپه بسیار کم است و های فرهنگ حاجی

شده با این فرهنگ از نظر ایستایی دادههای مطابقتنمونه
های سبکی در نحوه تزئین قابل و شکل ظروف و شباهت

های دورة ها با سفالرچه این نمونهمقایسه هستند، اگ
های چشمگیری نیز در فیروز تشابهاتی دارند، تفاوتحاجی

کاررفته و در نحوة خصوص در تکنیک بهها بهبین آن
های گردد. با توجه به تکنیکها مشاهده میتزئین آن

های فاز قدیم قوشاتپه و کاررفته در نحوة تزئین سفالبه
شده با سایر دادههای مطابقتنمونههمچنین با تکیه بر 

زمان مناطق همجوار مانند طبقه نوسنگی های هممحوطه
و  IIغرب، زاغه پایانی یانیق و فرهنگ دالما در شمال

ها و طبقات در فلات مرکزی و همچنین لایه I4سیلک 
و  IIهای شولاوریس گورا، آناسئولی وسنگ محوطهمس

های آزیخ حوضه هاودیشی در جنوب گرجستان و محوط
سی آذربایجان و تپه گینچی قوروچای و قاراکپک تپه

کند که فاز قدیم گیری میگونه نتیجهداغستان، قوچی، این
فیروز بوده و دورة دوم قوشاتپه، جدیدتر از فرهنگ حاجی

احتمالاً استقرار در این محوطه از اواخر این فرهنگ شروع 
ن نتیجهسانس نیز ایشده است. آزمایش سالیابی ترمولومین

 دلیل همپوشانیکند. اهمیت این تپه بهگیری را تأیید می
فیروز و دالما در گپ و وقفة زمانی بین دورة حاجی

. در [30]کندغرب ایران را دوچندان مینگاری شمالگاه
های بسیاری نیز با های فاز قدیم، نمونهمیان سفال

ده نسته شفرهنگ و سنت سفالی دالما قابل مقایسه دا
ساز با تمپر آلی )گیاهی( همراه ها نیز دستاست. این سفال

با ناخالصی از مواد کانی )غیرآلی( و پخت ناکافی )مغز 
ها نیز از قرمز تا سفال ها خاکستری( بودند، رنگ سفال
ها اکثراً با پوشش نارنجی و نخودی متغیرند و سطح سفال

وشش و دار و گاهی بدون پگلی غلیظ و گاهی صیقل
صورت دست مرطوب پرداخت شده است. ظروف به

های وارداتی در فاز قدیم منقوش دالمایی و همچنین سفال
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قوشاتپه یک ارتباط فرهنگی بین حوضة دریاچة ارومیه و 
اند، برقرار هایی که در مابین این حوزه واقع شدهمحوطه

های فاز قدیم قوشاتپه، نمونهکند. در میان نمونه سفالمی
، IIهای ماوراء قفقاز مانند آناسئولی ایی نیز با محوطهه

اودیشی، شولاوریس گورا و ایمیریس گورا در گرجستان و 
نخجوان در آذربایجان و  Iقاراکپک، آزیخ و کول تپه 

گینچی در داغستان قابل مقایسه تشخیص داده شدند 
ها و مواد فرهنگی این محوطه با . با مقایسه سفال[30]

ی همجوار یک ارتباط فرهنگی دوسویه هم با هامحوطه
های مس و سنگ حوضة دریاچة ارومیه و درة محوطه

زمان در قفقاز مشاهده های هممیانی ارس و نیز با محوطه
شده است که این موضوع با توجه به موقعیت قرارگیری 
محوطه و نزدیکی آن به منابع مختلفی مانند ابسیدین 

نامة سد. درخشی نیز در پایانرنظر میکاملاً منطقی به
های قدیمی و تحتانی قوشاتپه را نمودی اش لایهدکتری

داند و ازآنجاکه فیروز میاز نفوذ اواخر فرهنگ حاجی
شواهد اندکی از سفال نوع دالمایی در قوشاتپه در کنار 

های تحتانی محوطه های نوسنگی جدید و در لایهسفال
هرچند موجب تغییرات خوردَ که چشم میمذکور نیز به

گسترده فرهنگی و تکنولوژیکی را سبب نگردیده، ولی از 
طرف نشانگر نفوذ تدریجی فرهنگ دالما، و از طرف یک

های دیگر، اینکه گسیختگی فرهنگی موجود بر مبنای داده
فیروز و دالما در حوضة رادیوکربن که بین فرهنگ حاجی

ه با تداوم و دریاچة ارومیه وجود داشته، محوطة قوشاتپ
های اواخر تسلسل فرهنگی خویش که دارای لایه

کند نوسنگی و گذار به مس و سنگ قدیم است، پرُ می
[31]. 

های دشت مغان است که با توجه ایدیر نیز از دیگر تپه ةتپ
به دارابودن شواهدی از اواخر نوسنگی جدید و شروع 

گیری در درة و احتمالاً فاز شکل وسنگ قدیمدوران مس
میانی ارس از اهمیت قابل توجهی برخوردار است. 

که متعلق به دورة نوسنگی جدید و  IVتا  VIهای دوره
از اهمیت ویژه ،اندوسنگ قدیم و میانی معرفی شدهمس

که به دورة  VI ةای برخوردارند. در این محوطه نیز دور
ای هآن با محوطه شواهد ،نوسنگی نسبت داده شده است

سوی نوسنگی حوضة دریاچة ارومیه و زاگرس و نیز آن

. اما آثار [32] رود ارس در قفقاز جنوبی مقایسه شده است
وکه معرف دورة مس IVو  Vهای آمده از لایهدستبه

، V ةمخصوصاً درو ،اندسنگ قدیم و میانی معرفی شده
نوسنگی همانند قوشاتپه شواهدی از هر دو دوره اواخر 

کند. ظروف منقوش جدید و فرهنگ دالما را آشکار می
ولی نبود  ،عمدتاً یادآور ظروف منقوش دالما هستند

قیق روی مواد دهای گذاری مطلق امکان تحلیلتاریخ
اما نگارنده همچنان این فرهنگی را دشوار کرده است. 

کند که احتمالاً این محوطه هم یکی فرضیه را مطرح می
گیری دالما در درة میانی رود محوطة فاز شکلاز چندین 

های ارس بوده است. هرچند برای اثبات این فرضیه یافته
 های مطلق نیاز است.گذارینگارانه با تاریخدقیق لایه

شده در تپه دوَهَ گزُ خوی های گستردة انجامکاوش
شده در این محوطه نگاری مطلق انجامهمراه گاهبه

دریاچة ارومیه را در گذار از  وضعیت فرهنگی شمال
جدید به فرهنگ دالما تا حدودی روشن ساخته نوسنگی

گیری دالما نسبت داده که به دورة شکل Iاست. دوَهَ گزُ 
ق.م. برای آن  5000 – 5400/5300شده، بازه زمانی 

گذاری . یک نمونه تاریخ[33,42]پیشنهاد شده است 
ق.م. را برای  5200-5350بازه زمانی  14مطلق کربن 

(. در این دوره 5-3کنند )شکل این دوره پیشنهاد می
دوه گزُ اطلاعات  IVو  I ،II ،IIIهای کاوش در ترانشه

گذارد. در برخی از لایهبسیار ارزشمندی را در اختیار می
های نوع هایی از سفالها نمونههای قدیمی این ترانشه

های لایه که درگردد، درحالیفیروز مشاهده میحاجی
های تر نمونههای فوقانیها و نیز لایهزمان این سفالهم

های نوع دالمایی قابل مشاهده است. از شاخصی از سفال
–فیروزیهای حاجیطرف دیگر، در کنار این نوع سفال

ها نیز کاملاً جدید و دوَهَ گزُ، برخی از نقش Iدالمایی دورة 
جلفاست. مخصوص درة میانی ارس، نخجوان، خوی و 

های دالمایی است، ولی ها بسیار شبیه نقشاین نقش
های دوَهَ گزُ، ایجاد نقش و ها در نمونهعمده تفاوت آن

هاست. در ای درون سفالقهوه-یک پوشش غلیط قرمز
های نوع دالمایی، سطح درونی اغلب موارد برخلاف سفال

طور که اند که این نوع تزئین همانها منقوش شدهسفال
های این مناطق دیده لاره شد، عمدتاً در مجموعه سفااش
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شود. از طرف دیگر این نوع تزئین و صیقل درونی می
زمان نوسنگی جدید و های همها بیشتر در فرهنگسفال
های سنگ انتقالی فلات مرکزی ایران و در فرهنگومس

ای مانند تپه خالصه قابل علی و محوطهزاغه و چشمه
غیر از سفال در سایر مواد فرهنگی به. [49]مشاهده است 

به دورة نوسنگی تغییرات قابل توجهی مشاهده نمینسبت
 منطقه جغرافیاییدر یک گیری دوه گزُ قرار. [34-33]گردد 

به حوضة دریاچة ارومیه، از طرف  سوکه از یک  خاص،
و ازسوی دیگر به شرق  ،دیگر به منطقة قفقاز جنوبی

گردد، موقعیت النهرین منتهی میآناتولی و شمال بین
خ برای جوامع پیش از تاریخصوص به یاستراتژیکی خاص

هوَقرارگرفتن محوطه دَ  ،. ازطرف دیگرفراهم آورده است
حد وسط مابین  ةز در این دشت گواه بر یک محوطگُ

منطقة قفقاز و حوضة دریاچة ارومیه است که با توجه به 
آلی برای سکونت یت ایدهارتفاع کم آن از سطح دریا موقع

نموده فراهم را جوامع پیش از تاریخی در فصول سرد سال 
 طرفهای کشاورزی بسیار وسیع از یکاست. وجود زمین

های بسیار مستعدی برای مرتعهای اطراف که و کوه
اهمیت این استقرارگاه را  ،دامپروری است از طرف دیگر

که برای این ای از کارکردهای عمده. کنددوچندان می
 توان به نقشتوان متصور بود برای مثال، میمحوطه می

این محوطه در انتقال منابع ابسیدینی به مناطق پیرامونی 
مورد ذکر، اشاره نمود. با توجه به ضخامت بسیار کم نهشته

ه سفالی که گاهی ب قطعاتها و نیز فراوانی بسیار زیاد 
 ةبیانگر استفاد ،رسدچندین هزار قطعه در یک لوکوس می

های مختلف توسط اقوام و مکرر از این محوطه در زمان
ها مردمان متفاوت بوده است. همچنین وجود جای دیرک

و آثار حصیر و مواد زودگذر و فانی همگی دال بر وجود 
 .[34] یک جوامع موقت در این محوطه دارد

شدن اطلاعات مربوط به منطقة نخجوان بر افزوده
ابهامات فرهنگ دالما افزوده است.  ها وپیچیدگی

های شاخص فرهنگ دالما کاوش در یکی از محوطه
تپه حضور جوامع با فرهنگ دالمایی در محوطة نخجوان

را در این منطقه به اثبات رسانده است. دورة نوسنگی 
ق.م. به پایان  5400/5300در این مناطق در حدود 

گیری دالما بر اساس و آغاز دورة شکل [35,36]رسد می

رسد که در نظر میبه 14گذاری مطلق کربن تاریخ
 5300تپه و اوچان آغیل از حدود محوطة نخجوان

شروع شده است. طبق نظر کاوشگران این دو محوطه 
قبل از شروع دورة دالما فاز انتهایی نوسنگی را سپری 

ده است. همانند کرده و بعد بدون وقفه وارد دورة دالما ش
های دوه گُز خوی و اوچان آغیل نخجوان، محوطه

ق.م. را  5000-5300تپه نیز یک بازه محوطه نخجوان
برای فازهای انتهای نوسنگی جدید و آغازین شکل

کند. در این محوطه نیز در لایهگیری دالما پیشنهاد می
های منقوش و فشاری و های فوقانی تمامی نمونه

ق.م. را  4500 – 5000یافت شده و بازه  کارشده دالما
 (. 5-3)شکل  [2,3]کنند برای این دوره پیشنهاد می

 متر ارتفاع از سطح دریا( یک 850)تپه نخجوان محوطة
 در و چاینخجوان راست سمت کرانة در مسطح، محوطة
واقع شده رودخانة اَرسَ  تلاقی از کیلومتری ده فاصلة
 خشعلیف و تیمشان از سالاین محوطه توسط ولی ب .است

های گسترده در آن صورت گرفته دو فصل کاوش 2017
نگاری و مواد فرهنگی و است. بر اساس مطالعات لایه

دو دورة اواخر  14گذاری کربن همچنین نتایج تاریخ
نوسنگی جدید و دورة مس و سنگ قدیم دالما در آن 
گزارش شده است. دورة اواخر نوسنگی جدید و شکل

ق.م. و دورة دالما  5000 – 5300دالما بازه زمانی  گیری
)شکل  [1]گیردق.م. را دربرمی 4600-5000بازه زمانی 

3-5.) 

نگاری و مجموعه مواد اوچان آغیل بر اساس توالی لایه
فرهنگی آن، یک محوطه استقرارگاه موقت و غیردائمی 

گردان های شبانی و رمههنشینی بود که توسط گروکوچ
گرفته و صورت فصلی مورد استفاده قرار مینشین بهکوچ

داری تخصصی بز بودند. این محوطه در عمدتاً درگیر رمه
متر از سطح دریا( و در کوهپایه 1200ارتفاعات نخجوان )

ترین های منطقة سیراب واقع شده است. قدیمی
-5350های مطلق برای این محوطه تاریخ گذاریتاریخ
های اولیه این فرهنگ پیشنهاد لایهق.م. را برای  5000

(؛ اما بر اساس تمامی موارد 5-3)شکل  [3]دهند می
توان استنباط کرد که این گونه میشده در بالا ایناشاره

گیری دالما، هرچه که دوره پیشنهادی با عنوان دورة شکل
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بوده مسلماً گپ و وقفه زمانی موجود مابین انتهای دورة 
فیروز( و غرب ایران )دوره حاجیلنوسنگی جدید در شما

ق.م. به پایان  5400/5300قفقاز جنوبی که در حدود 
رسیده است و شروع دورة مس و سنگ قدیم )دالما( را می

توان (. فرضیة دیگر هم که می5-3پرُ کرده است )شکل 
-200زیستی در یک برهه مطرح کرد احتمال یک هم

گیری دالماست ساله بین جوامع دورة نوسنگی و شکل300
ر بایست به فرضیات احتمالی دیگکه این فرضیه را هم می

 خوردَ این استچشم میافزود. در این دوره آنچه بیشتر به
گزُ، قوشاتپه و اوچان آغیل هایی مانند دوَهَکه در محوطه

 6های دالمای ایمپرس )فشاری( و پرداخت و کارشدهنمونه
تند و صرفاً دالمای غایب و یا بسیار محدود و اندک هس

گیری شوند. در این بین نیز در فاز شکلمنقوش ظاهر می
های هر دو دورة نوسنگی و ها و موتیفشواهدی از سفال

دالما قابل مشاهده است. از طرف دیگر، در تمامی این 
های ها به صورت ترکیبی شواهدی از مجموعهمحوطه

ضة سنگ قدیم هر دو حوواواخر نوسنگی جدید و مس
ان زمطور همدریاچة ارومیه و نیز منطقة قفقاز جنوبی به

 خوردَ. چشم میبه

 

 
 تپه و اوچان آغیلگیری دالما از دوه گزُ، نخجوانهای مطلق فاز شکلگذاری: تاریخ3شکل 

Fig. 3. Absolute C14 radiocarbon dates of Formative/Transitional Dalma phase from Dava Göz, Uçan Agil and 
Nakhchivan Tepe 

 

های شدن اطلاعات جدید از فرهنگ دالما پرسشبا افزوده
ا بین زیستی مگردد. آیا یک همفراوانی نیز در ذهن متبادر می

گیری دالما وجود جوامع اواخر دورة نوسنگی جدید و شکل
در درة  گیریینکه آیا ما با یک فاز و دورة شکلداشته است؟ ا

میانی ارس در انتهای دورة نوسنگی و آغاز دورة مس و سنگ 
گیری چیست؟ های این دورة شکلایم؟ اگر بله، ویژگیمواجه

منشأ این تحولات از کجاست؟ آیا همین وضعیت در بخش
هایی از جنوب دریاچة ارومیه نیز قابل مشاهده است؟ و یا نه 

های صرفاً این تحولات در درة میانی رود ارس و قسمت
شمالی دریاچة ارومیه و قفقاز جنوبی اتفاق افتاده است؟ و 

شماری که همچنان بدون پاسخ باقی ماندههای بیپرسش
 اند.

گذاریهای جدید و تاریخهای موجود و کاوشبا توجه به داده
که دورة دالما  توان پیشنهاد دادشده با احتمال میهای انجام

دوَهَ گزُ خوی،  Iآنچه در فاز گیری مانند با یک دورة شکل
تپه یافت اوچان آغیل و نخجوان ،VI-V، ایدیر IIقوشاتپه 
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ق.م. را  5000تا  5400/5300گردید و بازه زمانی 
گیرد، از اواخر دورة نوسنگی جدید به دورة دالما انتقال دربرمی

هنگ دو سناریو برای ماهیت فر پیدا کرده است. با این تفاسیر
( اول اینکه این 1غرب ایران قابل تصور است: دالما در شمال

عنوان یک فرهنگ بیگانه در نظر گرفته شود که فرهنگ به
غرب ایران به این منطقه وارد ای خارج از شمالاز یک منطقه

شده است )نفوذ فرهنگ اواخر حلف؟! از شرق آناتولی و شمال 
شده بایستی مشتق( فرهنگ دالما را می2( و یا نه النهرینبین

فیروز و یا نوسنگیجدید حاجیاز فرهنگ بومی اواخر نوسنگی
جدید قفقاز جنوبی درنظر گرفت که اگر این فرض دوم را 

های بپذیریم، در واقع فرهنگ دالما سیر تطوری فرهنگ
فیروز خواهد غرب ایران از دورة حاجیپیش از تاریخ شمال

ای خواهد د که نتیجة نهایی یک توالی فرهنگی بدون وقفهبو
گونه که قبلاً فیروز است. همانبود که ادامة فرهنگ حاجی

نگاری جدید برای دورة دالما ای رفت، بر اساس گاهنیز اشاره
ها مانند دوَهَ گزُ خوی، ق.م.( برخی از محوطه 5000-4500)

تپه این خجوانوچان آغیل و ن، اVI-V، ایدیر IIتپه قوشا
فاصلة زمانی چهارصدساله را که بین این دو دوره وجود دارد، 

گیری یا انتقالی عنوان فاز شکلپرُ خواهند کرد که ما از آن به
ز های فرهنگ دالما نییاد کردیم. مطالعات منشأیابی سفال

های دورة دالما تولید بومی و محلی نشان داد که تمامی سفال
به ها نسبتنکتة قابل توجه این است که سفال.  [9,15]اندبوده

اند و فیروز تغییراتی را به خود دیدهدورة قبل یعنی دورة حاجی
غرب ایران این شده در منطقة شمالهای کاوشاکثر محوطه

رسانند که یک ناپیوستگی محکمی در سایر را به اثبات می
 هفیروز قابل مشاهدبه حاجیهای فرهنگ دالما نسبتجنبه

های جدید است. این موضع چیزی است که بر اساس کاوش
های دوَهَ گوز خوی، قوشاتپه، ایدیر، شده در محوطهانجام

تپه و اوچان آغیل تا حدودی به اثبات رسیده است نخجوان
. همچنین یک تغییر قابل توجهی از [1,2,3,31,32,33,37]

 های بزرگفیروز به دالما، تغییر و تبدیل محوطهحاجی
استقراری یکجانشین چهارهکتاری مانند تپه لیلان و 

کوهی ساکن بودند، های میانفیروز که عمدتاً در دشتحاجی
هکتاری در دورة دالما بوده است های نیم تا یکبه محوطه

گردانی نشینی و رمهکوچنشینی، نیمهکه عمدتاً ماهیت کوچ
یران، غرب ادارند که در طیف وسیعی از زمین سیمای شمال

هرین النشمالی و مرکزی، قفقاز جنوبی و شمال بینزاگرس
  اند.ساکن شده

 

گذذاری مذورد اسذتفاده در ایذ  های تاریخنمونه

( بذا اسذتفاده 14Cهذای مطلذق )نگاریمطالعه؛ گاه

دهنده سذذذنج جرمذذذی شذذذتاباز روش طیذذذف

(Accelerator Mass Spectrometer (AMS)) 
 14های مطلق کربن گذاریدر این پژوهش از نتایج تاریخ

نمونه  5هفت محوطه استفاده شده است. در این مطالعه تعداد 
نمونه از  3نمونه از نخجوان تپه،  7از محوطه اوچان آغیل، 

نمونه از نادعلی  7نمونه از کول تپه گرگر،  2گزُ خوی، دوَهَ
بیگ، یک نمونه از خود محوطة دالما تپه و یک نمونه از تپة 

 26انشهر مورد استفاده قرار گرفته است. از مجموع سیلوه پیر
 Dipartimento di ةسسنمونه در مؤ 16نمونه تعداد 

Ingegneria dell’Innovazione  دانشگاهUniversità del 

Salento  در مرکزCEntro di DAtazione e 

Diagnostica  .نادعلی بیگ  14نمونه کربن  7انجام گرفت
ز و سالیابی مورد آنالی ویدانشگاه توک یابیسال شگاهیآزمانیز در 

گزُ خوی در های دوهیگذارقرار گرفتند. یک نمونه از تاریخ
های تپة سیلوه گذاریو یک نمونه از تاریخ ساکچه لیون

مانهایم  14سنجی و کربن پیرانشهر نیز در آزمایشگاه باستان
 ,Curt-Engelhom-Centre for Achaeometryآلمان )

Mannheim, Germany.مورد آنالیز قرار گرفتند ) 
گزُ خوی، های دوهگذاری مطلق محوطههای تاریخنمونه
 سنجفیطتپه به روش تپه گرگر، اوچان آغیل و نخجوانکول
 Accelerator Mass Spectrometer) دهندهشتاب یجرم

(AMS) در دپارتمان ریاضی و فیزیک انیو دی جیورجی )
(Ennio De Giorgiدانش ) گاه سالنتو لچه ایتالیا انجام

های گرفت. روش کار نیز بدین صورت بود که ابتدا آلاینده
های ذغال در زیر میکروسکوپ نوری حذف و ماکرو نمونه

ها نیز برای جلوگیری از شدة نمونهتمیز و بخش انتخاب
هرگونه منبع احتمالی آلودگی شیمیایی پاک شدند. پس از آن 

اثر احتراق در لوله دربسته کوارتز به مواد نمونه خالص، در 
آمده در تدساکسیدکربن بهاکسیدکربن تبدیل شد. دیدی

گراد به گرافیت تبدیل درجه سانتی 550مرحلة بالا، در دمای 
شد که این واکنش با استفاده از هیدروژن با خلوص بسیار بالا 
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دهنده متوسط و پودر آهن دو عنوان کاتالیزور کاهشبه
هابه دلیل رم انجام گرفت. پس از این مرحله نمونهگمیلی

های دقیق عنوان نمونهدارابودن عنصر گرافیت به
 دهندهشتاب یجرم سنجفیطگذاری رادیوکربن توسط تاریخ

سنج جرمی مورد استفاده گرفتند. غلظت رادیوکربن در طیف
و نیز  13و کربن  12دهنده با مقایسة جریانات کربن شتاب

دست های مورد مطالعه بههایی که از نمونه14ربن تعداد ک
شده توسط های استاندارد عرضهآید و مواد و شاخصمی

المللی انرژی اتمی و مؤسسة ملی استاندارد و آژانس بین
ن رادیو کربن رایج توسط کرب فناوری مشخص گردید. تاریخ

 12به کربن  13کربن  بر اساس نسبتو اصلاح شده  13
(13C/12C و )و گیری دهنده اندازهطور مستقیم با شتاببه

گیری . برای تخمین عدم قطعیت اندازهاست شدهمحاسبه 
ها ماری رادیوایزوتوپآ)انحراف استاندارد( هر دوی شمارش 

گذاری و تاریخ ها در نظر گرفته شده است.و پراکندگی داده

یل، گزُ، اوچان آغهای دوهسالیابی رادیوکربن متداول نمونه
 OxCalافزار تخجوان تپه و کول تپه گرگر با استفاده از نرم

ن روزتریبه سال تقویمی و بر اساس آخرین و به 4.4نسخه 
گذاری نمونه تاریخ 7. [38,39]های جوی تبدیل شد داده

ه یا دهندمطلق نادعلی بیگ نیز طیف سنج جرمی شتاب
 نجسانجام گرفته است. غلظت کربن در طیف AMSهمان 

و نیز تعداد  13، 12دهنده با مقایسة غلظت کربن جرمی شتاب
دست های مورد آزمایش بههایی که از نمونه14کربن 

لة کربن وسیآیند، مشخص شد. سپس تاریخ رادیوکربن بهمی
دهنده با شتاب 12اصلاح و بر اساس نسبت آن به کربن  13

ها از هگیری و محاسبه شد. برای کالیبراسیون نموناندازه
 [40]استفاده شده است  4.2نسخه  OxCalافزار نرم

ها به همراه گذاری(. نتایج تاریخ1400پور )بحرانی
 آمده است. 6-3و شکل  2و  1ها در جداول کالیبراسیون آن

 
، کول تپه [40]، نادعلی بیگ  [1,2]تپه ، نخجوان[3]، اوچان آغیل [33,42]های دوه گزُ خوی گذاری مطلق از محوطههای تاریخه: نمون1جدول 

 [43]سیلوه پیرانشهر  ةو تپ [15]، دالماتپه [41,42]گرگر 

Table 1: Calibrated C14 radiocarbon dates from Dava Göz [33,42], Uçan Agil [3], Nakhchivan Tepe [1,2], Nadali Beyg 
[40], Kul Tepe Gargar [41,42], Dalma Tepe [15] and Tepe Silveh [43] 

 

Dating (Cal BC)  δ13C (‰) 
Radiocarbon Age 

(BP) Site and Sample ID NO 

5356-5204 calBC (95.4%) - 6272 ± 45 BP Dava Göz - LTL-13270A 1 

4831-4612 calBC (95.4%) - 5860 ± 40 BP Dava Göz - (Lyon- 1538/SacA-38687) 2 
4788-4550 calBC (95.4%) - 5823±45 BP     Dava Göz - LTL-13271A    3 

5332- 5204; 5173- 5068 calBC (2sigma) -24.2 ± 0.3 6275 ± 45 BP Uçan Agil - LTL20600  4 
5208 – 4846 calBC (2sigma) -20.2 ± 0.4 6087 ± 45 BP Uçan Agil - LTL20598 5 
4831- 4587 calBC (2sigma) -16.4 ± 0.3 5851 ± 45 BP Uçan Agil - LTL18738A  6 
4783 – 4540 calBC (2sigma) -18.9 ± 0.4 5800 ± 45 BP Uçan Agil - LTL-20599  7 
4796 – 4550 calBC (2sigma) -16.5 ± 0.4 5838 ± 45 BP Uçan Agil - LTL20596  8 

5209 – 4930 calBC (95.4%) -23.2 ± 0.4 6102 ± 45 BP Nakhchivan Tepe - LTL19695A  9 

5038 – 4799 calBC (95.4%) -22.1 ± 0.3 6028 ± 45 BP Nakhchivan Tepe - LTL19694A  10 

4959–4725 calBC (95.4%) -21.2 ± 0.4 5967 ± 45 BP Nakhchivan Tepe - LTL19693A 11 

4941–4722 calBC (95.4%) -30.8 ± 0.6 5951 ± 45 BP Nakhchivan Tepe - LTL19696A 12 

4945–4722 calBC (95.4%) -25.9 ± 0.5 5956 ± 45 BP Nakhchivan Tepe - LTL17636A  13 

4686–4464 calBC (95.4%) -20.3 ± 0.1 5724 ± 45 BP Nakhchivan Tepe - LTL18624A 14 

4720–4529 calBC (95.4%) -23.1 ± 0.5 5777 ± 40 BP Nakhchivan Tepe - LTL18625A  15 

4832 – 4714 calBC (95.4%) - 5898 ± 26 BP Nadali Beyg – TKA – 19192  16 

4837 – 4721 calBC (95.4%) - 5909 ± 26 BP Nadali Beyg – TKA – 19193  17 

4895 – 4726 calBC (95.4%) - 5935 ± 25 BP Nadali Beyg – TKA – 19194  18 

4893 – 4725 calBC (95.4%) - 5932 ± 26 BP Nadali Beyg – TKA – 19195  19 

4951 – 4799 calBC (95.4%) - 5996 ± 25 BP Nadali Beyg – TKA – 19196  20 

4986 – 4834 calBC (95.4%) - 6009 ± 26 BP Nadali Beyg – TKA – 19197  21 

4946 – 4799 calBC (95.4%) - 5993 ± 25 BP Nadali Beyg – TKA – 19198  22 

4937 – 4717 calBC (95.4%) - 5939 ± 45 BP Kul Tepe Jolfa - LTL-14991A 23 

4603 – 4358 calBC (95.4%) - 5647 ± 50 BP Kul Tepe Jolfa - LTL-13047A 24 

5208 (3.4%) 5159 calBC 
5124 (1.5%) 5091 calBC 
5083 (90.6%) 4682 calBC 

- 5990 ± 90 BP Dalma Tepe - P503 25 

4797 – 4687 calBC (95.4%) - 5870 ± 23 BP Tepe Silveh – MAMS -40845 26 
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گیری/انتقالی دالمذذا نگذذاری دورة شذذکلگاه

 و دورة دالما
صورت گرفته  14نگاری مطلق کربن امروزه با توجه به گاه

صورت با قاطعیت و به های شاخص دالمایی،در محوطه
نگاری این فرهنگ سخن توان در مورد گاهمطلق می

گرفته در محوطههای مطلق صورتگذاریگفت. تاریخ
گزُ خوی ، دوه[12,15]های دالمایی مانند دالماتپه 

، نادعلی بیگ [3]آغیل ، اوچان[1,2]تپه نخجوان ،[33,34]

تپة سیلوه ، [41,42]تپه گرگر ، کول[40]سنقر و کلیایی 
و  [45] ، تپة کلنان بیجار[44]، تپة قشلاق [43]پیرانشهر 

نگاری زیر را برای فرهنگ دالما گاه [46]سهاچای زنجان 
 دهند:پیشنهاد می

گیری دالما: دورة انتهایی نوسنگی جدید و شکل -1
 (3ق.م. )شکل  5000 – 5400/5300

 (5-4ق.م. )شکل  4500-5000دورة دالما:  -2

 

  
غرب ایران، زاگرس مرکزی و قفقاز جنوبی بر مبنای گیری دالما و دورة دالما در شمالنگاری دورة انتهایی نوسنگی، شکل: توالی گاه4شکل 

 شدهکالیبره 14های مطلق کربن گذاریتاریخ
Fig 4. Chronological sequence of the Late Neolithic, Formative Dalma and Dalma period in northwestern Iran, Central 

Zagros and South Caucasus based on calibrated absolute C14 dates 
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 های مطلقگذاریگیری و خود دورة دالما بر اساس تاریخ: فازبندی دالما به دو دورة شکل5شکل 

Fig. 5. The phasing of Dalma into two Formative and the Dalma periods based on absolute dates 

 
 14های مطلق کربن گیری و خود دورة دالما بر اساس تاریخ گذارینگاری پیشنهادی برای دورة شکل: گاه2جدول 

Table 2: Proposed suggested chronology for the Formative Dalma and the Dalma period based on absolute Carbon 14 
dating 

Calibrated BC 

شدهبازه زمانی کالیبره  
Suggested period and phase 

 دوره و فاز پیشنهادی
5400/5300 – 5000 CalBC 

ق.م. 5000 – 5400/5300  
Late late Neolithic/Formative Dalma 

گیری دالمادوره انتهای نوسنگی جدید و شکل  
5000 – 4500 CalBC 

ق.م. 4500 – 5000  
Dalma 

 دوره دالما
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مانی زنکتة قابل توجه در رابطه با فازهای پایانی دالما و هم
های دیگر اینکه در حوضة دریاچة ارومیه و آن با فرهنگ

منطقة نخجوان و قفقاز جنوبی فازهای انتهایی فرهنگ دالما 
 زمانی وو حتی در برُهه کوتاهی با یک همبدون هیچ وقفه 

( شده است. LC1) 1سنگ جدید وپوشانی وارد فاز مسهم
 4200-4600/4500فاز مس و سنگ جدید یک بازه زمانی 

ای که وویت و ، نکته[33,41,42]گیرد ق.م. را دربرمی
های تپه پیزدلی، انتقالی بدون دایسون نیز بر اساس کاوش

دهند و اشاره ا به پیزدلی را پیشنهاد میوقفه از دورة دالم
کنند که هیچ فاصلة زمانی بین این دو دوره وجود ندارد و می

. اما در [12]دانند فرهنگ پیزدلی را یک توسعة محلی می
نظر به های مرتبط با دالماهای زنجان و بیجار فرهنگبخش

شده در حوضة رسد که در خارج از بازه زمانی شناختهمی
های زمان با فرهنگدریاچة ارومیه و زاگرس مرکزی و هم

 2و  1مرتبط با فلات مرکزی ایران و مس و سنگ جدید 
ها گذاری آنها و تاریخاند که در مورد این محوطهادامه یافته

ها با مجموعه فرهنگی دالما نیاز به مطالعات و و ارتباط آن
بیجار  کلنانهای تپههای بیشتری است. محوطهپژوهش

(، تپة [45]شده قبل از میلاد( )کالیبره 3660 – 4042تاریخ 
)کالیبره شده قبل از  3968-4269سهای چای زنجان تاریخ 

-4200یری )کاروانسرا( نیز تاریخ و تپة کول [46]میلاد( 
ها برای دورة مس و سنگ این محوطه [47] ق.م. 3900

 دهند.پیشنهاد می
 

 گیریبحث و نتیجه
 گذاریرکه در بالا نیز آمد، با توجه به نبود تاریخطوهمان

مطلق طی سالیان گذشته در ارتباط با فازهای پایانی دورة 
نوسنگی جدید و شروع مس و سنگ قدیم )فرهنگ دالما(، 

نگاری مطلق فرهنگ و سنت سفالی دالما با هموراه گاه
رو بوده است. برای مثال، در زاگرس های اساسی روبهچالش

سون نگاری هنریکزی برای چندین دهه و با استناد به گاهمرک
ق.م. برای فرهنگ و سنت سفالی  3700–4100بازه زمانی 

. هنریکسون [29]دالما در زاگرس مرکزی پیشنهاد شد 
با  اطارتبمطالعات را در عنوان پژوهشگری که بیشترین به

در آخرین انتشارات  ،پیش از تاریخ زاگرس انجام داده است
نگاری دورة مس و نگاری نسبی گاهد و بر اساس گاهخو

نگاری جدید، سنگ را مورد بازنگری خود قرار داد. در گاه
رده کهنریکسون مس و سنگ میانی را به سه مرحله تقسیم 

ق.م.(، مس و  5000 – 4800) I: مس و سنگ میانی است
ق.م.( و مس و سنگ میانی  4800 – 4200) IIسنگ میانی 

III (4200 – 3800  وی مس و سنگ میانی .).ق.مI 
در توالی کنگاور  "دالما" ةعنوان دورق.م.( به 4800 – 5000)

ی مطلق گذار. یک نمونه تاریخ[48] معرفی کردX یا گودین
نبودن های دالما و مشخصهای خاکستر لایهاز توده

 ± 84نگاری آن و ارائة تاریخ کانتکست و بافت دقیق لایه
رای گذاری مطلق بتوسط هملین تنها نمونه تاریخ. م.ق 4215

فرهنگ گسترده دالما بوده است که اکنون با 
های مطلق فراوانی که در رابطه با این فرهنگ گذاریتاریخ

ق.م. برای دورة  4215 ± 84انجام گرفته است، ارائه تاریخ 
ق.م. برای  3700تا  4100های پیشنهادشده دالما و نیز تاریخ

غرب ایران و زاگرس نیاز به ارزیابی ما در منطقة شمالدورة دال
نگاری را بیش از پیش ضروری مجدد و بازنگری گاه

(. یکی از محوطة شاخص دالما 6)شکل  [6,12,29]نمایدمی
که در حد فاصل حوضة دریاچة ارومیه و زاگرس مرکزی واقع 
شده است، تپة شاخص قشلاق است که اطلاعات درخور 

 گذاری تپه قشلاقدهد. تاریخنگ دالما ارائه میتوجهی را فره
قبل از میلاد  5000تا  5500به روش ترمولومینسانس تاریخ 

گذاری صورت گرفته اند. از آنجاکه دو تاریخرا پیشنهاد داده

 250دارای احتمال  .م.ق 5000 ± 305و  .م.ق 5500 ± 250
را ها گذاریدرصد خطای این تاریخ [44]سال هستند  305و 

 ها برای ارائهبسیار بالا برده و امکان استفادة دقیق از آن
رائه رو، اگذاری مطلق را بسیار دشوار کرده است. از اینتاریخ
نگاری جدید برای فرهنگ دالما مطمئناً گذاری ها و گاهتاریخ

 غربنقش بسیار مهمی در مطالعات پیش از تاریخ شمال
رهنگی این دوران خواهد های مواد فایران و زاگرس و تحلیل

 داشت. 
های های مطلق صورت در محوطهگذارینمونه تاریخ 26

-نخجوان تپه، اوچان آغیل، دوَهَ گزُ خوی، نادعلی بیگ سنقر
همراه کلیایی، کول تپه گرگر، دالماتپه و تپة سیلوه پیرانشهر به

 – 5400/5300گذاری محوطه تپه قشلاق، بازه زمانی تاریخ
گیری رای دورة انتهایی نوسنگی جدید و شکلق.م. ب 5000

ق.م. برای خود دورة دالما  4500 – 5000دالما و بازه زمانی 
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های پیشنهادی گذاری(. تاریخ5-3کنند )شکل پیشنهاد می
 – 5400/5300گیری دالما )مخصوصاً برای دورة شکل

ق.م.( هنوز در مراحل ابتدایی و آغازین پژوهش است  5000

جهت اثبات و یا رد آن نیازمنده داده و اطلاعات و مطمئناً 
و بایست در مطالعات پیشِ ربیشتری هستیم. از این رو، می

 به این موضوع توجه بیشتری گردد. 
 

 

شده دالما تپه با گذاری کالیبرههای دالمایی حوضة دریاچة ارومیه و زاگرس مرکزی، تاریخشده برای محوطه: تاریخ رادیوکربن کالیبره6شکل 

  [12,15]رنگ قرمز هایلایت شده است 
Fig. 6. Calibrated radiocarbon dating for the Dalma sites of Lake Urmia and Central Zagros, the calibrated dating of 

Dalma Tepe is highlighted in red 
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