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Abstract 

The present article criticizes the "descriptive glossary of inlay" by Nasrin Tabatabai 

with a critical descriptive approach. The book was written in 2003. In this regard, the 

formal and structural aspects of the book in terms of observing the principles of 

scientific writing as well as content in terms of the importance of the content and what it 

is have been studied. In a situation where library studies on inlay  are few and with 

ambiguities, the writing of sources, although with shortcomings, have spiritual values 

for inlaying. In this book, the author has been able to collect and describe the 

specialized vocabulary of inlay for the first time, which is valuable and admirable; but 

at the same time, there are shortcomings in the presentation method, , insufficient and 

incomplete descriptions in the definitions of specialized words and terms, and the lack 

of some necessary words. Formally, in terms of writing style, citation system, non-

Iranianization of some words, etc. can be seen in the book. Also, in terms of content, 

there are problems such as the lack of a precise demarcation between the definitions of 

some entries, the presentation of some short and incomplete definitions, the lack of 

some necessary words, the lack of proper references and the lack of a list. This research, 

in addition to explaining the deficiency, has also tried to redefine the words. 
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Inlay is one of the original Iranian arts and one of the methods of decorating the surface 

of wooden objects, the beginning of which is considered to be based on the wood 

engraving preserved in the Metropolitan Museum, related to the period of Al Muzafar in 

Iran. Inlay works include decorative as well as practical objects, which can be seen in 

significant numbers in treasures inside and outside of Iran; also, this decoration method 

is used in a part of architectural decorations, such as decorating entrance doors or 

decorating walls or room ceilings, etc. Analysis in the field of Iranian wooden arts, 

especially inlaying, in addition to identifying and explaining this art, helps to 

understand its historical course and also promotes its global expansion. Therefore, one 

of the contemporary research needs is research, investigation and in more valuable 

cases, documentation, so that in addition to the works, styles, names of prominent 

artists, tools and tools for inlaying (Inlay making and Inlay sticking) as cultural and 

artistic supports, they can be entrusted to future generations. So far, the researches about 

Inlay in the field of writing have rarely dealt with its comprehensive investigations, and 

in addition, the historical course of this art written in the sources, except for one or two 

cases, often confronts the reader with ambiguity or mistakes. Lack of sufficient 

knowledge about Inlay, in addition to ignoring its dimensions and technical aspects in 

preservation and maintenance, has caused the publication of undocumented materials 

that are far from the reality of Inlay. The book "Descriptive Dictionary of Inlay making  

" written by Nasrin Tabatabai was published in Institute for Humanities and Cultural 

Studies in 2012. This book is in Vaziri cut and purple in color, with a geometric shape 

of Shamseh Hasht depicted on its cover. The name of the book along with the name of 

the author can be seen in Nastalik script and the publication mark on the cover. Its 

number of pages is 148. Since the documented and written sources in the field of 

inlaying with emphasis on inlay making  are limited, this book has many values. If the 

respected author tries to correct things in the book in order to improve and publish 

accurate information in this field, this valuable writing and research can be among the 

most used sources of Inlay. This research has tried to examine the formal and structural 

aspects of the book by focusing on the principles of scientific writing as well as its 

content in terms of the importance of the content and what it is, and in this regard, to 

provide suggestions for improving the quality and efforts to improve its scientific level. 

In a situation where the library studies of inlaying are few and what has been published 

is often faced with ambiguities, especially regarding the words, the writing of sources 

such as the present book, although accompanied by shortcomings, has spiritual values 

for inlays, researchers and artists in this field. In the mentioned book, for the first time, 
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the author has collected and described the specialized vocabulary of Inlay, which until 

then has not been fully researched and explained, and this is one of the praiseworthy 

values of this book; at the same time, there are defects in the presentation method, 

insufficient description in the definitions of words and specialized terms, and the lack of 

some necessary words. From the formal point of view, in terms of writing style, 

referencing system, Iranianization of some words, etc.,  can also be seen in the book. 

Also, in terms of content, there are problems such as the lack of precise boundaries 

between the definitions of some entries, short and incomplete definitions, the lack of 

some necessary words, the lack of proper references, and the lack of a list. In this 

research, in addition to explaining the deficiency, it is also tried to redefine the words. 

Despite its strengths, the book under review also confuses the reader, which causes 

irreparable damage to Inlay. Although the concept of inlay making  is considered as a 

part of inlaying, but here the respected author of the book has not recognized a 

difference and separation for these two categories. In this book, a limited description of 

the words of Inlay has been discussed. While the title emphasizes the words of Inlay 

making  in this topic, many important words of Inlay making have been neglected. In 

the upcoming research, an attempt has been made to redefine and explain some 

specialized words that have received little attention or have not been provided with a 

sufficient specialized definition through a descriptive and critical review of the book. 

Also, the purpose of this article is to examine the form and content of this book; 

therefore, the most important question and issue raised in this context is what is the 

quality of the mentioned book in terms of form and content? In addition to the 

introduction of the work, the upcoming research, in line with the review of the book 

"Descriptive Dictionary of Inlay making ", has explained its strengths and weaknesses 

in both form and content areas, and at the end, it has provided suggestions for 

improving the quality of the book for a better understanding of its contents.  
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 پژوهشگاه علوم انساني و مطالعات فرهنگيهاي علوم انساني،  نامة انتقادي متون و برنامه پژوهش
  1402، تابستان 2، شمارة 23نامة علمي (مقالة علمي ـ پژوهشي)، سال  فصل

  سازيتوصيفي خاتم مةناواژهنقد و باز تعريف كتاب 
  *عرب يراسم

  **زاده يفشر يدعبدالمج يدس

  چكيده
به قلم » سازيتوصيفي خاتم مةناواژه«پيش رو با رويكرد توصيفي انتقادي به نقد و بررسي مقاله 

به رشته تحرير درآمـده اسـت. در    1382نسرين طباطبايي پرداخته است؛ كتاب مذكور در سال 
هاي صوري و ساختاري كتاب به لحاظ رعايت اصول نگارش علمي و همچنين اين راستا جنبه

اهميت مطالب و چيستي آن مورد بررسي واقع شده اسـت. در شـرايطي كـه     محتوايي به لحاظ
- كاري اندك و با ابهاماتي مواجه بوده، نوشتار منابع هر چند با كاستياي خاتممطالعات كتابخانه

گردد. در اين كتاب مؤلف توانسته كاري محسوب ميهاي معنوي براي خاتمهايي داراي ارزش
كاري را گردآوري و توصيف نمايـد كـه ارزشـمند و    تخصصي خاتمبراي نخستين بار واژگان 

هـايي در روش ارائـه، توصـيف ناكـافي در تعـاريف      درخور تحسين است؛ در عين حال نقص
هاي ضروري نيز بر آن مترتب است. از نظر واژگان و اصطلاحات تخصصي، فقدان برخي واژه

ها و .. در كتاب ديده نكردن برخي واژهدهي، ايرانيك صوري به لحاظ شيوه نگارش، نظام ارجاع
شود. همچنين از نظر محتوايي ايرادهايي مانند نبود حد و مرز دقيـق ميـان تعـاريف برخـي     مي

هاي ضروري، عدم ارجاع مناسـب و نبـود   ها، تعاريف كوتاه و ناقص، فقدان برخي واژهمدخل
نقصـان بـه بـازتعريف     خورد. در اين پژوهش سعي شده علاوه بـر تبيـين  فهرست به چشم مي

  واژگان نيز پرداخته شود.
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  چسباني، نقد، بازتعريفسازي، خاتمكاري، خاتمنامة توصيفي، خاتمواژه ها: دواژهيكل
  

  مقدمه. 1
هاي تزيين در هنرهاي ايراني بوده كـه از اهميـت بسـياري برخـوردار     كاري يكي از روشخاتم

رحل چوبي محفوظ در موزه متروپوليتن مربوط بـه  كاري در ايران با استناد به است. آغاز خاتم
كـاري  اي از آثار خاتم). مجموعه100: 1400دوره آل مظفر دانسته شده است (عرب و ديگران 

شـود.  هاي هنري داخل و خارج از ايران و همچنين در تزيينات معماري مشاهده ميدر گنجينه
ي علاوه بر شناسايي، به شـناخت سـير   كارواكاوي در حوزه هنرهاي چوبي ايران به ويژه خاتم

هاي پژوهشي معاصر است تا آثار برجسـته  كاري ياري رسانده و از ضرورتتاريخي هنر خاتم
هاي فرهنگي و هنري به رسم امانت به آيندگان سـپرده شـوند.   اين مرز و بوم به عنوان پشتيبان

كـاري نپرداختـه و   ه خـاتم هاي همه جانب ـهايي به نگارش درآمده كه به بررسيتاكنون پژوهش
علاوه بر آن سير تاريخي اين هنر به جز يكي دو مورد در همگي با ابهاماتي مواجه است. عـدم  

كاري علاوه بر ناديده گرفتن وجوه و زواياي فني آن در حفـظ  شناخت كافي درخصوص خاتم
اسـت. كتـاب   كـاري  و احيا، سبب انتشار مطالب غير مستندي شده كه دور از واقعيت امر خاتم

سازي به قلم نسرين طباطبايي در انتشارات پژوهشـگاه علـوم انسـاني و    توصيفي خاتم نامةواژه
به چاپ رسيده است. اين كتاب در قطع وزيـري و بـه رنـگ     1382مطالعات فرهنگي در سال 

شود؛ اطلاعات كتـاب  بنفش بوده كه روي جلد آن يك نقش هندسي شمسه هشت مشاهده مي
صـفحه اسـت.    148ق روي جلد به همراه نشان انتشارات و تعـداد صـفحات آن   با خط نستعلي

ها اين سابقه را به قرن اي ديرينه دارد؛ برخي شواهد و گمانه زنيدر كشور ما سابقه نويسيواژه
؛ 94: 1378دهند(تفضلي نسبت مي» نامه زند پهلويواژه«سوم يا چهارم هجري قمري در تأليف 

» نامه اسدي توسيلغت«ترين فرهنگ موجود در زبان فارسي، ). قديمي67 :1386هاشمي ميناباد 
: ذيـل  1380معروف است (معـين  » لغت فرس«بوده كه مربوط به قرن پنجم هجري است و به 

- هايي نموده كه ميمدخل لغت). كتاب حاضر با وجود نقاط قوت، خواننده را دچار سردرگمي

اي سازي، مقولهكاري وارد نمايد. اگر چه مفهوم خاتماتمتواند صدماتي جبران ناپذير بر پيكر خ
رود، اما در اين كتاب تفاوت و تفكيكي براي ايـن دو  كاري به شمار ميبوده كه بخشي از خاتم

كـاري پرداختـه   مقوله در نظر گرفته نشده است. در اين كتاب به توصيف محدود واژگان خاتم
سازي دارد. در نوشتار پيش رو سعي شده تـا  ژگان خاتمشده، در حالي كه عنوان آن تأكيد بر وا

با بررسي توصيفي و انتقادي كتاب، برخي واژگان تخصصي كه كـم اهميـت شـمرده شـده يـا      
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تعريف كافي ندارند، بازتعريف شوند. در اين راستا، ابتدا به معرفي فرمي اثر پرداخته و در ادامه 
به برخي واژگان تخصصي كه به آن اشاره  سعي در توصيف صحيح واژگان و همچنين پرداختن

تـرين  نشده است. هدف اين نوشتار بررسي شكل و محتواي اين كتـاب اسـت؛ بنـابراين مهـم    
گردد اين است كه كيفيـت اثـر حاضـر از لحـاظ     اي كه در اين زمينه مطرح ميپرسش و مسأله

رت كـه  شكل و محتوا چيست؟ روش اين پژوهش توصيفي انتقادي است؛ بدين صورت صـو 
هاي آن در دو حوزه شكل و محتوا پرداخته شـده  پس از معرفي اثر به بيان نقاط قوت و كاستي

  و در پايان پيشنهاداتي براي بهتر شدن كيفيت كتاب ارائه شده است.
  
  . معرفي صوري كتاب واهميت آن2

كه در سـال  ي نسرين طباطبايي بوده سازي نوشتهتوصيفي خاتم  نامةواژهكتاب حاضر با عنوان 
در پژوهشگاه علوم انساني و مطالعات فرهنگي به چاپ رسـيده اسـت. محتـواي كتـاب      1382

هـا  ها و واكهها كه مشتمل بر همخوانمشتمل بر درآمد، پيشگفتاري كوتاه به قلم محقق و نشانه
تـرين مسـئله در   رسـد مهـم  ) به نظـر مـي  1382است. با در نظر داشتن زمان چاپ كتاب (سال 

كاري بوده كه در زمـان خـود توانسـته پاسـخي     ه نويسنده، ارائه اطلاعات تخصصي خاتمانديش
كاري محسوب گردد. لذا اين كتـاب در قطـع   مناسب براي سؤالات پژوهشگران در حوزه خاتم

صفحه آن نيز رنگي بوده، از آن جهت حائز اهميت اسـت كـه تـا    15صفحه كه  148وزيري با 
نامه) به چاپ نرسيده است. از ديگر توا و به اين شكل مجزا (واژهپيش از آن پژوهشي با اين مح

ها اشاره نمود؛ در انتهاي كتاب پـس  توان به تصاوير و طرحهاي ارزشمند اين كتاب، ميويژگي
هـايي از خـاتم ارائـه شـده     كاري و همچنين طرحاز واژگان توصيفي تصاويري مربوط به خاتم

سـاخت خـاتم    ةه مربوط به ابزارهاي مورد مصرف و نحوعدد بوده ك 13است. تصاوير شامل 
  عدد طرح مبتني بر طرحِ خاتم متن و حاشيه آورده شده است. 9است؛ همچنين 

  
  . نقدهاي صوري3

  ها در آغاز و فهرست منابع در پايان كتابعدم وجود فهرست اعلام و نشانه 1.3
سرگرداني خواننده شده و جستجو  ها سببدر اين كتاب نداشتن فهرست الفبايي اعلام و نشانه

هـا  را با اندكي مشكل با صرف زمان طولاني مواجه ساخته است. وجود فهرست اعلام و نشانه
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نمايد. همچنين نبود هاي توصيفي به خواننده كمك فراواني ميبه پيگيري مباحث بر مبناي واژه
  به آن غافل مانده است.اي بوده كه محقق فهرست منابع در پايان كتاب نشان از ضعف عمده

  
  اشتباهات املايي و دستوري 2.3

وارو اسـت(روزي  پره حاشيةبه اشتباه ذكر شده كه شكل صحيح آن  41پرواري در ص  حاشية
  ).94: 1382طلب و جلالي 

توگلو در اين كتاب به اين صورت است كه در برخي موارد ايـن واژه   ةشكل نوشتاري واژ
ه) و در مواردي ديگر توگلو(بدون فاصله) آورده شـده كـه شـكل    به اين شكل: تو گلو(با فاصل

  صحيح آن توگلو (بدون فاصله) است.
عمل گذاردن سيم يا مفتول از دستگاه «...به اين شكل آمده:  86سيم چرخ كردن در ص ةواژ

عمل گذاردن سيم يا مفتول ... «ة: ؛ در اينجا بهتر بود به لحاظ دستوري از جمل»سيم چرخ كن...
  شد.استفاده مي» خل دستگاه سيم چرخ كن... دا

  
  ارجاعات ةعدم استفاده صحيح از نحو 3.3

سعي شده واژگان يـا اصـطلاحاتي كـه مـدخل بـوده يـا در        مهنابه طور معمول در نوشتن واژه
جديد باشد، همان واژه به صورت كج و پر رنـگ (ايرانيـك) نوشـته     ةها نياز به واژتوصيف آن

ها در كتاب حاضر رعايت نشده و برخي واژگان با شمار از واژهه در موارد بيشود. اين مسئلمي
تـوان بـه   اند؛ از جمله مـي وجود مدخل بودن و يا نياز به توصيف بيشتر ايرانيك و متمايز نشده

اشاره نمود. در هر دو مورد مذكور ارجاعي صورت نگرفتـه و   29در ص» توگلو«و » گل خاتم«
شود و اين واژگان به صورت همرنـگ و مشـابه بـا    ها مشاهده نميدر آنيا علائم مدخل بودن 

ديگر واژگان متن به كار رفته است. لازم به ذكر بوده مورد مذكور در برخي واژگـان اگـر چـه    
 حلقـه  ةو واژ 26در تسمه كردن در ص پخ ةتوان به واژمحدود رعايت شده است؛ از جمله مي

  ه نمود.اشار 28در تنگ توگلو سابي در ص 
كاري آورده شـده اسـت. متأسـفانه در    هايي مربوط به خاتمدر انتهاي كتاب تصاوير و طرح

ها اشاره شده و مأخذ آن نيـز ذكـر نشـده اسـت. در خصـوص      توضيحات تصاوير به عنوان آن
تصوير ابزارها و مراحل كار، تفكيك و كاربرد ابزارها در نظر گرفته نشده است. در ايـن بخـش   

شد. همچنين اگر تصوير ابزارها از ها ارائه ميبندي و تفكيك نوع آنكه تصاوير با دستهبهتر بود 
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شد. در بخـش  شد مخاطب و خواننده دچار سردرگمي و اشتباه نميتصوير مراحل كار جدا مي
بـراي مـابقي    مـتن  ةطرح اول استفاده شده كـه بهتـر بـود از واژ    4براي  حاشيه ةها از واژطرح
هسـتند   متنو  حاشيهها براساس طرح به دو صورت شد. به طور كلي خاتمده ميها استفا طرح

توان به خاتم حاشيه ابري، حاشيه جويي و كه اين دو صورت نيز انواع مختلف دارد. ازجمله مي
بـراي  » خـاتم «وارو، خاتم متن ابري و ... اشاره نمود. در اين بخش از عنوان ... و خاتم متن پره

اي به عنوان خاتم متن نشده اسـت. در  استفاده شده در حالي كه اشاره متن خاتمهاي تمام طرح
سازي در ها از: هنر خاتمطرح«صفحات آغازين كتاب (صفحه مربوط به شناسنامه) اشاره شده: 

؛ در خصوص تصاوير آورده شـده در ايـن   » 1365ايران، اثر دلشاد طهوري، انتشارات سروش، 
  ر نشده است.كتاب، مأخذ و منابع ذك

  
  . تحليل و ارزيابي محتوايي4

  تحليل و ارزيابي كلي اثر 1.4
ارزيابي اين كتاب با نظر به ساختار نامرتب و نامنظمي كه براي واژگان در نظر گرفته شـده، در  
دو قالب صورت گرفته است. در قالب اول ارزيابي كلي اثر و در قالب دوم ارزيـابي محتـوايي   

  اثر.
  

  مفاهيم و نكات مقدماتيتحليل  2.4
نويسنده در اين كتاب براسـاس آنچـه در پيشـگفتار بـه آن اشـاره نمـوده، سـعي در توصـيف         

كاري كه تنها اهل فن از آن آگاهنـد، داشـته اسـت. متأسـفانه عـدم      اصطلاحات تخصصي خاتم
هـاي  هاي ستودني نويسنده سبب كج فهميتوجه به تفكيك در توصيف واژگان، عليرغم تلاش

بندي براي اصـطلاحات ماننـد   رسد وجود يك دستهيار در اين نوشتار شده است. به نظر ميبس
پراهميت بـوده   ةترين موارد اين نكتسازي و خاتم چسباني از ابتداييتفكيك اصطلاحات خاتم

اشاره كوتاه و  56در ص چسبانخاتمكه توجهي به آن نشده است. لازم به ذكر بوده به اصطلاح 
با در نظر  سازيخاتميا  سازخاتمفي شده است؛ در اين كتاب اصطلاح مهم و پراهميت البته ناكا

و تأكيد آن بر ايـن اصـطلاح مـورد     »سازيمة توصيفي خاتمناواژه«داشتن عنوان كتاب مبني بر 
شود هاي خاتم گفته ميبه كليه مراحل ساخت و تهيه برش سازيخاتمبحث قرار نگرفته است. 

). از ديگـر  278: 1394اسـت(عرب   سـاز خـاتم دهد، م اين عمليات را انجام ميو فردي كه تما
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تـوان بـه   نامـه خـالي بـوده مـي    هـا در ايـن واژه  كاري كـه جـاي آن  واژگان پر اهميت در خاتم
ساز، خاتم گره، خاتم متن، خاتم حاشيه، بغل شـش، كـاردي و ...   كار، خاتمچسبان، خاتم خاتم

  اشاره نمود.
  

  بندي و تفكيك مناسب در توصيف اصطلاحاتدستهنبود  3.4
ترين مواردي كه در اين كتاب به آن توجه همان طور كه پيشتر نيز به آن اشاره شد، يكي از مهم

كاري مشتمل بر دو بخش كاري است. به طور كلي خاتمنشده تفكيك دو بخش اصلي در خاتم
اين دو مقوله سبب گمراهي مخاطب ). عدم تفكيك 30چسباني است(همان: سازي و خاتمخاتم

  نمايد.اي كهن وارد ميشده و همواره ضربات جبران ناپذيري به اين هنر با پيشينه
  

  استناد و يا توضيح موجز 4.4
درخصوص تعريف و ارائه صحيح واژگان و اصطلاحات استناد دقيـق و البتـه مشـخص ارائـه     

تـوان بـه   رسد. از جمله ميي به نظر ميشمار توضيحات ناكافنشده است. همچنين در موارد بي
: در توصيف اين اصطلاح بهتر بود كه اشاره به 10در ص» باد كردن« ةموارد زير اشاره نمود: واژ

باد كردن خاتم شود؛ در حالي كه توضيحات ارائه شده نشان از تمركز نويسـنده بـر بـاد كـردن     
رايـج  » كردنطبله«يشتر به صورت كاران بچوب بوده است. همچنين اين اصطلاح در بين خاتم

طبلـه  « ةاشـاره بـه واژ  » بلند شدن خاتم«بوده كه به آن اشاره نشده است. در توصيف اصطلاح 
بـاد  «شد و در كنار آن به اصـطلاحات  شده كه بهتر بود جداگانه به اين واژه پرداخته مي» كردن
كه به اصطلاحات پركاربرد كـه  شد. از اين دست موارد نيز اشاره مي» بلند شدن خاتم«و » كردن

  اهميت بيشتري دارند اشاره نشده است؛ از جمله چسب، خاتم و ... .
كـاري اسـت توضـيحات    كه از مواد اوليه و پراهميت در خاتم» چسب« ةبراي توصيف واژ

عمده و اساسي آن صرف نظر شده و در توصيف اين واژه تنها به چسب سرد اشاره شده است. 
هـاي مصـرفي ماننـد    هتر آن بود كه به اصطلاحات بيشتر در خصوص چسـب رسد ببه نظر مي

شد. همچنين براي توصيف موارد مشابه مانند چسب سرد، سريشم يا چسب گرم و ... اشاره مي
كاري اشاره شده است؛ در حالي كه اين روش سوهان ابتدا به سوهان و بعد به انواع آن در خاتم

  چسب مورد استفاده قرار نگرفته است. ةله واژتوصيفي براي تمام واژگان از جم
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(توگلو پـره)   توگلواي به نام ديگر اين هيچ اشاره 30در ص» توگلو سفيد« ةدر توصيف واژ
اي بـوده كـه در   مجموع سه مثلث ساده و يك مثلـث پـره   توگلوو يا انواع آن نشده است. اين 

  ار است.سازي كاربرد بسيار دارد و از اهميت بالايي برخوردخاتم
رسد نويسنده قصد آن داشته خـاتم  به نظر مي 50در ص» خاتم استثنايي« ةدر خصوص واژ

آيـد.  گره را توصيف نمايد؛ در حالي كه تعريف ارائه شده چندان مناسب و صحيح به نظر نمـي 
 ةشـوند. واژ هاي گـره سـاخته مـي   شود كه براي آلتخاتم گره به نوعي از انواع خاتم گفته مي

هـاي ميـداني نيـز    تثنايي تا پيش از اين در منابع و اطلاعات مربوط به خـاتم، مصـاحبه  خاتم اس
  مشاهده و شنيده نشده است.

رسد اين اصطلاح چندان به شكل صحيح بـه كـار   : به نظر مي57در ص» خاتم خطي« ةواژ
خاتم ح شد. در مواجه با اصطلاخاتم براي خط و كتيبه استفاده مي ةنرفته است؛ بهتر بود از واژ

شود؛ در حالي كه نويسـنده قصـد داشـته بـه     ، روش خطي بودن خاتم به ذهن متبادر ميخطي
  كاربرد خاتم در كتيبه به شكل خط اشاره نمايد.

 يـي قلـوه  خـاتم  ةاشاره شده كه تنها در اين بخش به واژ» ييخاتم ششي قلوه«به  59در ص
گردد. در همين راسـتا در  ده نميمشاه ييخاتم ششي قلوهاشاره شده و توضيحي در خصوص 

، هر چند اندك پرداخته شده است. در توصيف اين واژه آمده كه »ييخاتم قلوه«  ةبه واژ 60ص
سازي بـه  در خاتم ايشش قلوهنيز معروف است. اصطلاح  ايشش قلوهبه خاتم  ييخاتم قلوه

سيمي تشكيل شده شود كه شش مركزي از شش عدد سيم يا يك شش ضلعي خاتمي گفته مي
  كه شش عدد مثلث چوبي( به طور معمول چوبي) پيرامون آن قرار گرفته است.

اشاره شده كه بخش اعظـم مـواد اوليـه بـراي     » سه ةخاتم متن درج«در توصيف  62در ص
بندي خـاتم  اي به دستههاي چوبي هستند. در اينجا يا پيش از آن اشارهساخت اين خاتم، مثلث

انـد كـه   ا دو نشده است. استاد گلريز خاتم در اين خصوص اشاره نمـوده يك ي ةبراساس درج
  ).1399شوند (گلريز ها براساس كيفيت در ساخت و مواد اوليه درجه بندي ميخاتم

 1زايه واحد ضخامت خـاتم برابـر بـا    «اشاره شده كه  76در ص » زايه« ةبراي توصيف واژ
- درستي تعريف نشده است؛ زايه يكي از روش رسد اين اصطلاح بهاست. به نظر مي» مترميلي

پـس از پرداخـت اوليـه،    «... گردد. هاي برش خاتم بوده و واحد ضخامت خاتم محسوب نمي
» كننـد سازان آن را دوزايه ميزنند و به اصطلاح خاتممتر برش ميميلي3قامه را از درازا به قطر 
  ).204: 1382(روزي طلب و جلالي 
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شـترك   سـوهان پرداخته شده اسـت؛   88در ص» شترك«به » ش« ةدر بخش مربوط به واژ
يكي از انواع سوهان با شكل ظاهري شبيه مالة بنايي و با درجات مختلف ريز و درشت در آج 

جا به عنوان سوهان اشاره نشده و تنها بوده كه كاربردهاي بسيار در پرداخت خاتم دارد. در اين
ها پرداخته شده به اين بهتر بود در بخشي كه به سوهانرسد اشاره شده كه به نظر مي شتركبه 

  شد.سوهان نيز اشاره مي
گردد و از چوب محسوب مي» چوب«كاري ترين ماده مورد استفاده درخاتمجا كه مهمازآن

شـود (عـرب و   درختان مختلف نظير فوفل، عناب، نارنج، شمشاد، افرا و چنار نيز اسـتفاده مـي  
شد. در حالي ر بود كه به اين ماده پراهميت به صورت مجزا پرداخته مي)، بهت98، 1400ديگران 

تـر درخصـوص   و ... اشاره شده و توضـيحات مهـم   چوب پخته، چوب برق زدهكه به واژگان 
هاي مصرفي بدون چوب از نگاه نويسنده غافل مانده است. لازم به ذكر بوده نويسنده به چوب

ارنج و ... اشاره نموده كه سبب گمراهي در خواننـده شـده   ذكر انواع آن مانند شمشاد، عناب، ن
رسد بهتر بود كه نويسنده هنگام پرداختن به موضوع چوب به انـواع آن ماننـد   است. به نظر مي

چوب نارنج، چوب شمشاد، چوب عناب و ... اشاره و در مواردي كه چوب كاربرد و اهميـت  
  ود.نمكاري داشته آن را تعريف ميبيشتري در خاتم

؛ در »اي پنج پـر از مفتـول  ستاره«اين گونه تعريف شده است:  92در ص» پنج ةشمس« ةواژ
شود بلكه براي ساخت آن از مواد ديگـري ماننـد   تنها از مفتول ساخته نمي پنج ةشمسحالي كه 

  ).1400گردد (گلريز چوب و استخوان نيز استفاده مي
و  تورهده كه شكل صحيح اين اصطلاح اشاره ش» طوره و طوره كردن«به واژگان  95در ص
- به دو زايه توره) است؛ 52، 1365؛ طهوري،  314، 1382(روزي طلب و جلالي،  طوره كردن

  ).314: 1382گويند (روزي طلب و جلالي هاي آستر شده مي
هاي هندسي، به ويژه چهار [گره] معمولا داراي شكل قابيا  لقُت: 117در ص» لغت« ةواژ

، ذيل مـدخل  28: 1381گيرد (سيد صدر قرار مي هاآلتو پنج ضلعي است و حاشيه آن درون 
را گويند (روزي  آلتهاي محصور شده به وسيله به چند ضلعي - گرهدر - ) لغُط( لغُت؛ »)لغت«

 هـا تلغ ـي هـاي محدودكننـده  : خطوط مرزي يا چهارچوبآلتَ)؛ 316، 1382طلب و جلالي 
هاي مختلـف  ). نوشتار اين واژه در منابع گوناگون صورت314(همان:  رسميا  گرهها) در (لقط

) و در كتاب هندسـه  15: 1365(طهوري  لغتسازي در ايران به شكل دارد؛ در كتاب هنر خاتم
اشاره شـده  » لغت« ة) ذكر شده است. در اين كتاب به واژ47: 1381(شريف زاده  لقُط 1نقوش 
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خطـوط   لغت، در حالي كه »هر يك از خطوط پيرامون طرح گره«توضيح ناكافي آن آمده:  و در
  پيراموني طرح نيست.

مفتـول  « ةسـازي اسـت بـه واژ   درخصوص پرداخت سيم كه يكي از سه ماده اوليه در خاتم
بوده اما متأسـفانه در  » سيم سابي«اشاره شده كه شكل پركاربردتر و رايج آن  123در ص» سابي
نيز به آن اشاره نشده است. نويسنده در تعريـف مفتـول، بـه سـيم ارجـاع داده كـه        سيم بخش

خواننده براي اطلاع بيشتر از آن به مفتول مراجعه نمايد؛ در حالي كه عمليات پرداخت آن با نام 
  اشاره شده است.» مفتول سابي«ناديده گرفته شده و به جاي آن » سيم سابي«

 ةاي كه در مرحلشيار بين دو مثلث يا دو پره«اشاره شده  125ص» ناوداني« ةدر تعريف واژ
اين واژه رسد به نظر مي». شوندة خاتم نصب ميهاي شش گلي دو طرف ميلتسمه كردن خاتم

) عبارتست از: 202: 1382به درستي توصيف نشده است؛ لوز يا ناودان (روزي طلب و جلالي 
افه نمودن (چسباندن) دو عدد توگلو بر روي دو ضلع از گل شكلي به صورت لوزي كه با اض«

  ).100: 1399(عرب » شودخاتم حاصل مي
  
  عدم پرداختن به اصطلاحات مهم 5.4

كاري كاربرد بسيار داشته در اين كتاب يا به چشـم  اصطلاحات بسيار مهم و رايجي كه در خاتم
 وتـك بغـل شـش    توان به ز جمله ميها ارائه نشده است. اخورد يا توصيف كافي براي آننمي

قاطمه(قاتمـه)    ،)شـود الساقين كه در ساخت گل خاتم از آن استفاده ميمثلث متساويكاردي (
)، خـاتم مـتن، خـاتم حاشـيه،     روش خاصي كه براي بستن گل يا لوز كردن خاتم استكردن (

- قامه قرار مـي  (دو قطعه چوب كه به هنگام قامه كردن در دو سر لوزهايسرچسبان، خاتم گره

  گيرد) و ... اشاره نمود.
  
  گيري. نتيجه5

سازي كه در نوشتار حاضر به آن پرداخته شده است، از آن جهت توصيفي خاتم مةناكتاب واژه
كاري بـوده حـائز اهيمـت اسـت. ايـن كتـاب فـارغ از        مه در حوزه خاتمناكه اولين و تنها واژه

كاري محسوب گردد كه نياز است بع ارزشمند در خاتمتواند يكي از مناهايي كه دارد مي كاستي
متأسـفانه رويكـرد   اطلاعات آن به روز شده و علاوه بر آن اطلاعات بيشتري در آن ارائه گردد. 

بنـدي و تفكيـك در ارائـه اطلاعـات     مشخصي در اين كتاب مشاهده نشد و علاوه بر آن دسته
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گـردد واژگـان   عنوان اين كتاب مستفاد مي خورد. آنچه ازكاري در اين كتاب به چشم نميخاتم
چسباني نيز پرداخته شده كـه در عنـوان بـه آن    خاتم سازي بوده كه علاوه بر آن به واژگانخاتم
اي نشده است؛ همين مسئله سبب شده مخاطب با گسستي چشمگير ميان عنـوان و مـتن   اشاره

هـي، ايرانيـك نكـردن برخـي     داز نظر صوري به لحاظ شيوه نگارش، نظام ارجـاع  مواجه شود.
شود. همچنين از نظر محتوايي نيز مواردي از جمله هايي در كتاب مشاهده ميها و .. كاستي واژه

ها، ارائه برخي تعاريف كوتاه و نـاقص، فقـدان   نبود حد و مرز دقيق ميان تعاريف برخي مدخل
د. نقصان در روش خورهاي ضروري، عدم ارجاع مناسب، نبود فهرست به چشم ميبرخي واژه

پژوهش كتاب منجر شده تا عليرغم نوآورانه بودن تحقيق، فرآيند ارتباط بين كتـاب و خواننـده   
هايي نيز در اين كتـاب مشـاهده   ها مزيتبارها دچار گسست و كج فهمي شود. در كنار كاستي

شـد   گونه كه در پـژوهش حاضـر اشـاره   همانگردد كه به آن اعتبار و ارزش بخشيده است. مي
هاي صوري و محتوايي آن نيز وارد بوده كه اميد است در ويراسـت بعـدي   هايي بر جنبهكاستي
  ها مرتفع گردد و بر سودمندي و اعتبار اين كتاب بيش از پيش افزوده شود.كاستي
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